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Disertacni prace Katariny Masterové byla vypracovana v ramci doktorského studia na
FFUK (Ustav pro archeologii) probihajiciho v letech 2007-2015. Vedoucim prace byl prof. Petr
Sommer, konzultantem prof. Jan Klapsté. Zkousky a studijni povinnosti byly Uspésné splnény
do skolniho roku 2009/2010, statni doktorska zkouska byla sloZzena dne 13. 9. 2010
s hodnocenim ,prospéla“. Ze zdravotnich dlvodU bylo K. Masterové schvaleno prodlouzeni
terminu odevzdani prace, a to do 31.7.2015 a disertace byla v tomto terminu skute¢né
odevzdana. Doktorandka tedy celé studium absolvovala fadné a splnila vSechny studijni
povinnosti.

Jeji disertace se zabyva velmi spletitym a zavaznym tématem zacatkd nasi sakralni
architektury s akcentem na baziliku a klaster sv. Jiti na Prazském hradé ve
stftedoevropském kontextu. Autorcin pristup k tomuto Ukolu se poprvé projevuje jiz v ivodu.
SlozZitost vyvoje stavby jakoby akcentuje védomi sloZitost osudl chramu, ktery byl
»,pronasledovan” déjinami pfi zméndach poslaniiinterpretace, coz u prvoradé stavby spjaté
s ideovym i mocenskym centrem ceského statu vlastné neprekvapuje — spiSe symbolizuje
osudy statu a jeho komunity. Disledkem je ovSsem chaos v chapdni jeho jednotlivych fazi i
celku — prvniho Zenského klastera na Gzemi Cech, zplisobeny jak sloZitosti d&jii, torzovitosti
pramend, které je dokumentuji, tak omezenosti hledisek jednotlivych medievistickych obort
pristupujicich k poznani pouze z hlediska vlastnich otazek a moZnosti.

Logickou nutnost interdisciplinarni spoluprace pritom naznacuje nasledujici kapitola,
ktera predklada jednotlivé typy prameni vypovidajicich o bazilice a svatojirském klastere.
Jde pfitom o pisemné prameny, plany, ikonografické prameny, soubory doklad( vyvoje
stavby (zejména architektonické detaily a samotnou architekturu) a pfirozené velké soubory
archeologickych pramen( z raznych fazi vyzkumu. Z téchto pramennych zaklad( vychazi dalsi
kapitola zabyvajici se sumarizaci historie klastera sv. Jifi. Jeji ¢ast zamérena na pisemné
prameny je viceméné shrnutim dosavadniho vyzkumu a pro potfeby publikace bude dobré ji
znovu revidovat a doplnit. Napt. Bohacovy Uvahy o kostele v Doubravce nebo ve Vraném je
tfeba aktualizovat, je tfeba odstranit nepiesnosti, jako ze Cechy byly podfizeny Arnulfovi
Zlému (na jiném misté je Konrdd oznacen jako sasky panovnik), Ze Jindfich I. vladl od roku
918, Ze zniceni pece svatojirské abatyse patfi k roku 1055, Ze jsou ludmilské relikvie
pristupné k roku 1100, Ze roku 1142 svatojirské jeptisky chtély i podruhé vynést Ludmiliny
ostatky z Hradu atd. Dobré bude také upravit formulace, jako Ze fiSsky cisaf, Barbarossa
udélil Vladislavu I. moznost nosit korunu. V souvislosti s Teplicemi je tfeba dodat, Ze zdejsi
klaster témér doslova vychazi z prikladu svatojirské baziliky z doby po roce 1142. Rukopis A7
De civitate Dei se zndmou iluminaci na fol. 1v. dnes spiSe neni dikazem o Ludmiliné kultu
v dobé okolo r. 1200. Kunhuta z Kolovrat nemohla jednat o kompaktatech.



Zatimco predchozi kapitola je jakymsi priivodcem stavebnimi déjinami a prameny
svatojirského klastera, je nasledujici kapitola zajimavou sumarizaci vyvoje pamatkové péce
19. a 20. stoleti v souvislosti s nazorem na historickou a estetickou hodnotu historické
architektury a na jeji zapojeni do aktudlni spolecenské a politické diskuse. UZite¢né jsou
medailonky vénované vyznamnym osobnostem spojenym s rekonstrukci a obnovou kldstera,
zejména s odkazy na pfislusné archivalie. Tim, Ze kapitola pfechazi z oblasti poznatki
zminovanych v literature a v archivaliich do roviny autorcinych vlastnich poznatk(, méni se
jeji charakter. Sestupuje do detailu, ktery by vSak bylo dobré propojit s interpretaci
uchopitelnych celkd.

Sympatické je, Ze mezi prameny dokreslujici vyvoj arealu autorka radi vyznamné
architektonické detaily, fresky z interiéru baziliky, hrobové textilie, prameny dokladajici
sttedovékou hudebni kulturu konventu a stfedovéké rukopisy se vztahem ke svatojifskym
benediktinkam. | tento text vSak zUstava vice v Urovni komentovaného vyctu nez
mezioborové interpretace. Neinformovany ¢tenar by navic musel pro svoji orientaci hledat
vysvétleni fady pojmu, napf. co je ,Via longa” atd.

Metodologie autorciny prace je spravné a logicky zaloZena na interdisciplinarité
v kontrastu s ¢asto v tomto ohledu nedostatec¢nymi starSimi akcemi. Tristné plsobni vycet
oborové izolovanych starSich akci historickych i stavebné historickych a je spravnym
autorcinym postuldtem, Ze soudoby vyzkum musi mit znaky vSestranného vytézeni
disponibilnich prament. Obavam se vsak, Ze napf. zmifiované némecké Bauforschung, ev.
Kirchenarchéaologie tuto komplexnost stale mnohdy postradaiji.

Po predchozi pfipravé terénu pro vlastni analyzu autorka prfedstavuje jadro své
disertace, tedy pokus o komplexni rekonstrukci baziliky a klastera jako celku, o némz
vypovidaji prameny shromazdéné do mimoradné databaze obsahujici planovou
dokumentaci, fotografické soubory, rekonstrukéni schémata, 3d rekonstrukce atd.
Predevsim v této Casti autorka prokazuje svoji schopnost analyticky uvazovat a vytéZovat
mimoradné spektrum informaci. Je vSak tfeba konstatovat, Ze syntetické vyuziti peclivych
analytickych zjisténi je rozdilné. Vétsiné analyzovanych Usekd schazi pokus o komplexni
charakteristiku rastu a zmén objektu(l), jak je tomu naopak v pripadé kaple sv. Anny nebo
klauzurniho staveni (i kdyZ i v jeho pfipadé je moZné uvaZovat napt. o diskusi se zavéry
Anezky Merhautové opirajicimi se o rozbor Ordo servicii Dei). Na druhé strané je fakt, Zze u
fady situaci Ize z dnesniho hlediska konstatovat jenom alternativy feseni nebo jesté spise
alternativy analyz vzajemnych vztah( zjisténych situaci.

Daleko konzistentnéjsi je popis a interpretace nadzemnich ¢asti staveb. Peclivy a
pouceny popis baziliky dobre charakterizuje stav jejiho poznani a interpretace. Z fady
souvisejicich otazek bych se zeptal na upresnéni rekonstrukce zapadniho chéru
,probihajiciho ve tvaru L, ktera se vzpird mého chapani. Predstavu o vyvoji architektonické
podoby chramu a konventu vyznamné rozsifuje nasledujici kapitola zabyvajici se
svatojifskym lapidariem, v niz také diky kombinaci zavéra technologickych a materidlovych



figuruji archeologické datace opirajici se o keramiku (pokud Slo o nalezy detailQ
z archeologickych situaci). To vSe — doplnéno exkurzem o analyzach malt je pfehledem
badatelskych moznosti budoucnosti.

Celd tato vyzkumna a revizni namaha Usti v rekonstrukci jednotlivych fazi baziliky. Jeji
kostrou je vyznamné upresnény obraz Vratislavova kostela se zapadni kryptou a jakousi
zapadni predsini, tuSenym prostorem jinak neznamého vychodniho zavéru a snad
drevénym(?) konventem. Na misté je autorkou poloZena otdzka, jak je tomu s kvadfikovou
technikou u této nejstarsi stavby a s jejim datovanim?

Bazilika z doby po poZaru v roce 1142 je uchopitelnd daleko konkrétnéji. Trojlodi se
zapadni a vychodni kryptou ziskalo kapli sv. Ludmily datovanou na zakladé pozorovani o
jejich zdkladovych pomérech a vazbach na zavér jizni lodi baziliky. Tim, doufejme, kon¢i
diskuse o stafri této budovy. K bazilice této etapy patfi i dvé vychodni véze, podoba
vychodniho zavéru pod nimi neni problémova. Vytecny analyticky priklad autorciny prace
souvisi s rekonstrukci zapadniho chéru, v jehoZ severni sténé jsou otisky schodisté tradi¢né
spojovaného pravé s chdrem. Rozborem komunikaéniho schématu pfi tvorbé 3d modelu
vSak autorka presvédcivé dospiva k zdvéru, Zze schodisté patfilo k prvni podobé chramu
(novym zjisténim je, Ze stopy této budovy shleddva i ve stojicim zdivu, coz je pozoruhodny
zavér prekracujici jinak nefesitelnou polemiku A. Merhautové s I. Borkovskym). Pfesvédcivy
je rovnéz zplsob rekonstrukce prlceli baziliky druhé etapy s arkddou, na niz navazovala ,Via
longa“. Popravdé si vSak neumim predstavit pfizemni prostor mezi pricelim baziliky a
zapadni kryptou, stejné jako otevieni hlavni lodé aZ po uvedenou arkadu.

Sumarizace poznatkl o konventni budové stavéné soucasné s bazilikou 2. etapy je
uzite¢na v radé detaill. Bylo by snad jesté dobré zminit se o interpretaci jizni mistnosti jako
kapitulni siné, jak to predpokladala A. Merhautova.

DuleZitou soucasti této partie textu je rozbor gotickych a baroknich c¢asti stavby a
pohtebnich areall baziliky. Nasledujici prehledné kapitoly o sakrdlni rané stredovéké
architektuie v Rezné a o zenskych saskych konventech a jejich chramech je tieba zatim brat
jenom jako uvod k celkové analyze. Osobné se domnivdm, Ze analogie s Gernrode (A.
Merhautova) neni sice pfesna formalné, ale rozhodné typové a funkéné ano. Podobné Ize
chapat prehled nejstarsi domaci sakralni architektury, byt velmi aktualni s jiz s nové
identifikovanym centralnim chrdmem na VysSehradé, s upfesnénou interpretaci vyvoje
kostela Panny Marie na Hradé nebo s aktudlnim zdvérem o dataci prestavby svatovitské
rotundy na zdkladé odmitnuti kvadrikové struktury jako dila 10. stoleti (cozZ je zavér
vychdzejici z rozboru stavebnich technik nejstarsich ¢eskych chrami).

Autor¢in rozhled dokumentuji zavéreéné kapitoly vkladajici problematiku
svatojirského klastera do ramce evropského Zenského monasticismu, prazské architektury
doby Vladislava Il. a do ramce samotného Prazského hradu. Sympatické pokusy autorky a
jejich spolupracovnikt souviseji s liturgickymi interpretacemi arealu v souvislosti s tzv.



stacionarni liturgii. Jde v zasadé o aplikaci Lehmannova principu Kirchenfamilie, na Hradé
doloZzeného znamymi krytymi chodbami spojujicimi katedralu, kostel sv. Bartoloméje a
svatojirskou baziliku. Pokus zaradit svatojirsky klaster do vlivu hirsauské reformy nedokazi
posoudit z hlediska liturgického, myslim vsak, Ze u architektury baziliky je tento smér Gvah
vyloucen. Logicky nasleduje odkaz na pfibuznou baziliku v Teplicich a zafazeni do ramce
Ceské rané stfedovéké monastické architektury.

Prace Katariny Masterové na mnoha mistech dokazuje, Ze autorka své téma dobre
zna — je ostatné mnohaletou Ucastnici vyzkumu Prazského hradu a svatojifského klastera.
Spolehlivé znd prameny, které dikladné analyzuje, aby mohla zformulovat zavéry —
samoziejmé nékdy jen dil¢i a pracovni (do publikace, kterou rozhodné doporucuji, bude
ovsem treba v daleko vétsi mite zaradit komentare postupl téchto analyz). Neni obvyklé,
blize okomentovat praci, jejiz zrod |éta sleduji, a to s radosti nad jejim postupem.
Samoziejmé doporucuji, aby byla postoupena k obhajobé a dalSimu Fizeni vedoucimu
k udéleni védecké hodnosti PhD.
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V Praze 15. 9. 2015 Prof. PhDr. Petr Sommer, CSc., DSc.



