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Praci doporucuji k obhajobé.
Navrzené hodnoceni: velmi dobre

Otazka k obhajobé:
1. Priblizte vice metodu, jak byl vytvofen vzorek 240 knih a jak je reprezentativni vici celé

mnoziné.

Bakalaiské prace

Aspekt kv. prace Vysvétleni Mozné bodové
hodnoceni
metodologie a vécné | hodnoti se zvladnuti obsahové (vécné) 30 bodii ze 40 bodl
zpracovani tématu stranky prace, splnéni zadaného ukolu,
vyuziti vyzkumnych metod apod.

Prace byla zadavana v roce 2015, kdy bylo v ramci celonarodniho projektu Centralniho
portalu knihoven zvazovéano zastaveni provozu Jednotné informacni brany, s cilem
nahrazeni federativniho vyhledavani technologii discovery systému. Ten vSak funkce pro
kooperativni katalogizaci nenabizi.

Na zadéni se podilela Usttedni knihovna Univerzity Karlovy, pod jejiz spravu pracovisté
v Leseticich spada. Téma prace neni nijak inovativni, retrospektivni katalogizaci,
reformatovanim katalogti se zabyvaji knihovny jiz vice nez 20 let. Pfesto, a z prace je to
patrné, neni v tomto sméru prace dokoncena a procesy uzivané k praci nepiinaseji nad¢ji, Ze
by tato ¢innost byla pouze piechodnou etapou knihovnictvi (pracovnice v Leseticich
odhaduji, ze maji prace jesté na cca 30 let).

Zadani prace bylo zalozeno na piedpokladu, ze zefektivnéni by bylo mozné dosahnout
lepSim mapovanim nastroje kooperativni katalogizace — Jednotné informacni brany. Tuto
otdzku polozil autorovi p¥i zadani ing. Jifi Pavlik z Ustedni knihovny UK.

Po precteni prace se vSak otevira zcela nové otazka a to efektivita prace retrospektivni
katalogizace, to jak v ptipad¢ konkrétniho pracoviste (viz statistiky vykonu s. 30), tak
obecné v ramci celého pojeti rekatalogizace v Ceské republice.

Jsou skute¢né katalogizovany knihy, které bude nékdy n€kdo ¢ist? Nebylo by efektivné;si
propracovat obsahovou provérku fondu a vyfazovani? Jaké jsou zkusenosti v zahrani¢i?
Tyto otazky nebyly v zadani polozeny a lze povazovat za chybu vedeni prace, ze nebyla
prace timto smérem rozsifena.




Z metodologického hlediska bylo opomenutim konstrukce hypotéz a interpretace jejich
ovéfeni nebo vyvraceni, napt. jestlize 81 % procent knih 1ze pomoci JIB zkatalogizovat, pak
se toto ¢islo vyznamné bliZi tvrzeni knihovnic, Ze 90 — 95 % knih mohou pomoci JIB nalézt.
Vhodnéjsi bylo pii experimentu uziti vyrazii ovéfeni tvrzeni

Na zavére¢nou otazku uvedenou v zadani prace:

8) Zaver - pro retrospektivni katalogizaci Ilze, nebo nelze vyuzit nastroju Jednotné
informacni brany

Autor v odpovida kladné. Navrhuje zapojeni n¢kolika dalSich katalogti, které maji
implementovany protokol Z39.50 server a ukazali se jako vhodné.

Prace splnila i cil, uvedeny v zadani, ktery se jasn€ vymezoval na oblast JIB viz
Cilem prace je pruzkum stavu a moznosti retrospektivni katalogizace v Archivnim a
depozitnim stredisku Univerzity Karlovy v LeSeticich s vyuzitim nastroji kooperacni a
sdilené katalogizace a moznosti vyuZitim ndastrojit Jednotné informacni brany.

Z hlediska akademického stupné — bakalarské studium — vyzdvihuji i vyznam toho, ze
student se podrobné sezndmil s konkrétnim knihovnickym procesem — katalogizaci a v praci
popsal technologické nastroje, které jsou pro praci uzivany (nastroj federativniho
vyhledavani zalozeny na protokolu Z39.50). Za vyznamné povazuji i skute¢nou praci
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v terénu, kdy pracoval pfimo v depozitafi v LeSeticich.

piinos hodnoti tviirci zpracovani tématu 10 bodi -20 bodi

Student se pevné drzel zadani prace, nerozvijel je nijak kreativnim zplisobem. Situaci spise
popisuje a hleda feseni v mantinelech prace. To nelze vytykat, pouze je konstatovano.

citovani, korektnost | hodnoti se zejména vyuZiti odkazi a 15 bodt z 20 bodu
citovani, vyuziti inf. | pramenii v textu, korektnost citovani;
zdroj hodnoti se vyuziti cizojazycnych pramenii; (
v pripadeé plagiatii je student vyrazen ze
studia bez dalsi obhajoby)

Autor prace vychazi z ceské literatury, dale s rozhovort v terénu (spravce JIB, pracovnice
Vv Leseticich). Pouzit jeden zahrani¢ni zdroj (¢lanek o budoucnosti katalogizace)

slohové zpracovani | hodnoti se ctivost textu, skladba vet, odborny | 10 bodl z 15 boda
styl vyjadrovani; rozsah prace

Prace je psana odbornym stylem. Autor pfi uZiti terminu sdilena katalogizace respektuje
zazitou praxi a terminologickou databazi TDKIV, kterd termin kooperativni katalogizace
nepreferuje.

gramatika textu hodnoti se gramaticka uroven prdce, hrubky, | 5 body z 5 bodu
carky ve vetach apod.




Tento parametr Ize hodnotit plnym pocétem bodu, prace prosla podrobnou jazykovou
korekturou.

CELKEM 70 bodl ze 100 boda




