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Tématem prace je povalecna migrace Romu ze Slovenska do ¢eskych zemi. V historii Roma
na Uzemi Ceskoslovenska se jedna o proces zasadniho vyznamu a to hned z nékolika Ghld
pohledu. Za prvé je vyznamny z hlediska svého bezprostfedniho vysledku, kterym bylo
samotné ustanoveni nové romské populace na Uzemi povalecnych ceskych zemi a jeji
rozsifovani v nasledujicich letech. Migracni zkusenost a presidleni urcité ¢asti Romu ze
Slovenska do ceskych zemi mélo také zasadni vyznam z hlediska transformace zkuSenosti a
situace RomU pochdazejicich ze slovenského uzemi, at uz presidlili do ¢eskych zemi nebo
zGstali Zit na Slovensku. V neposledni fadé byla také povale¢nd migrace Romua zasadni
z hlediska dalsiho vyvoje ve formovani vztahll Ceské spole¢nosti vi¢i Romim a promény
nahledu na romské obyvatelstvo ze strany centralnich instituci. Na uvedené zmény pohledu
na centralni Urovni pak také navazovalo formovani dalSich/novych postupll pfi feSeni
problému, na néZz v novém souZiti jak majoritni tak romska spolecnost v ¢eskych zemich
nardzela. Na proméné centralniho pristupu k Romim pak také zalezela proménujici se mira

statni podpory akademického zdjmu o Romy jako specifickou mensinovou skupinu.

Jadro prace tvofi pripadova studie povalecné migrace konkrétni lokalni skupiny Romu
z jihovychodniho Slovenska. S pfihlédnutim k jejich predvdle¢né a valecné historii sleduiji,
jakym zpasobem se vyvijely jejich lokalni déjiny v kontextu jejich zapojeni do povalecné
migrace do ceskych zemi. V centru mé pozornosti je pfitom jak vyvoj v dané obci na
Slovensku, tak i historie jednoho z migracnich pohyb( téchto Romu, jehoz vysledkem bylo
ustanoveni jejich nové komunity v Brné jako v nejvyznamnéjsi cilové lokalité jejich povalecné

migrace. Casové obdobi, které pfitom moje studie pokryva, odpovida pfiblizné rozmezi mezi

dvacatymi az sedmdesatymi lety 20. stoleti.

Uvedenou pripadovou studii pfitom zasazuji do kontextu dosavadniho vyzkumu
povalecné historie RomQ, véetné historie vyzkumu povalecné migrace, kterému se vénovali
razni badatelé od padesatych let 20. stoleti az do soucasnosti. Zaméruji se pritom zejména
na otazku moznosti vyzkumu povalecné migrace Romu z historické perspektivy, pficemz do
svého pfistupu zapracovdvam jak metody ordlni historie, tak i metody klasického
historického vyzkumu. Druhym sledovanym tématem je pak otazka, jakym zplsobem
prispivd detailni zpracovani takto pojaté regionalni sondy k vyzkumu povalec¢nych déjin

Romt jako celku.



1. Struktura prace

V prvni kapitole prace mapuji dosavadni literaturu k tématu povalecné migrace Romu ze
Slovenska od padesatych do osmdesatych let 20. stoleti s ohledem na promény centralniho
pristupu k ,Feseni cikanské otazky” v Ceskoslovensku mezi lety 1948-1989 (srov. Pavel&ikova
2004, Jurova 1993, 1996). Ten v nich nastifuji jako zdsadni kontext pro detailni pfiblizeni
z néj vyplyvajicich mozZnosti a mezi dobové realizace vyzkumu orientovaného na Romy
véetné jejich povalecné migrace a zaméreni i rozsah jeho vystupul. Na zakladé archivniho
vyzkumu a publikovanych textl (napf. Uherek a Weinerovd 2004, Hilbschmannova 2003a)
v ni dokumentuji dvé dllezité etapy statni podpory vyzkumu orientovaného na Romy na
padé Ceskoslovenské akademie véd — na prelomu $edesétych let na padé Ustavu pro filosofii
a sociologii a od konce sedmdesatych let na Ustavu pro etnologii a folkloristiku. Vénuiji se téZ
okolnostem vzniku dalsi platformy, v ramci které byl realizovan vyzkum romského tématu
pod vedenim Mileny Hibschmannové na Statni jazykové Skole (Hibschmannova 2003a,
Sadilkova 2009). Zabyvam se blizsi analyzou dobové publikovanych vystup( téchto vyzkum{,
z nichz nékolik vyzdvihuji jako inspirativni s ohledem na jejich zaméreni, metodu vedeni

vyzkumu a interpretaci dat (Guy 1977, HaiSman 1988, Grulich a HaiSman 1986).

V druhé kapitole sleduji dalsi vyvoj vyzkumu povélecné migrace RomU v devadesatych letech
20. stoleti, ve kterych se zaroven zacal také rozvijet vyzkum povalecnych déjin Rom( jako
samostatné badatelské pole. Sleduji v ni na prvnim misté genezi interpretacniho ramce
povalecnych déjin Rom{ v dobové specifickych podminkdach, ktery silné ovliviiuje premysleni
o této casti historie Rom( i do dalsiho let (srov. naptiklad Jurova 2007). Zaroven se v ni
zaméruji na vznikajici metodologickou debatu o povaze specifického omezeni pramenné
zaklady pro vyzkum povalecnych déjin RomUi a moZnostech jejiho prekonani (napfiklad
Pavelcikova 1999, Necas 1994, Hibschmannova 1999, 2003b). Na pfikladu dvou zakladnich
proudl vyzkumu povale¢né migrace Romu pak predstavuji vystupy dobovych vyzkumu
realizovanych na jedné strané s dlirazem na vyutziti klasickych historickych metod (napfiklad
Pavel¢ikova 1999, Cerny 2001) a na strané druhé s dlirazem na vyuZiti metod ordlni historie

(naptiklad Cichy 2003, Houdek 2008).

Ve treti kapitole sleduji dalsi nové trendy ve vyzkumu povélecné migrace pfriblizné od

prvniho desetileti 21. stoleti. V prvni fadé se v ni soustfeduji se na tfi vyzkumné projekty
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soustredujici se na shromazdovani vzpominek romskych pamétnikd na jejich povalecny Zivot,
které posouvaji dosavadni pfistup k vyzkumu povdlecné historie Roml a k zaméreni analyzy
ziskanych svédectvi (Paveléikova 2013; Sadilkova a kol. 2010; Sidiropulu Jank( 2013b, 2014).
Vedle vyzkumnych projekt orientovanych vyhradné na Romy ve treti kapitole také sleduji
dalsi dva vyznamné kontexty, ve kterych se povalecna migrace RomuU na pocatku 21. stoleti
zacala v akademickych textech objevovat — v kontextu nového pfistupu k vyzkumu déjin
,komunistické diktatury“ v Ceskoslovensku (srov. Pullmann 2008, Spurny 2011) a
povalecnych presunl obyvatelstva a ddle v kontextu vyzkumu migrace Romu z Uzemi
Ceskych zemi a Slovenska do zdpadni Evropy po roce 1989 (napfiklad Grill 2012, Guy a kol.
2004, Synkova 2003).

Ve Ctvrté kapitole pak predstavuji pripadovou studii migrace vybrané skupiny Romu
z jihovychodniho Slovenska do Brna, ve které zurocuji poznatky a metodologické debaty
predstavené v predchozich kapitolach. S pfihlédnutim k predvalecné (srov. Necas 1980,
Gecelovsky 1990) a vdlecné historii uvedené skupiny Romu sleduji, jakym zplsobem se
vyvijely jeji lokdlni déjiny v kontextu pomérné masivniho zapojeni jejich ¢lenl do povalecné
migrace do Ceskych zemi. V centru mé pozornosti je pfitom jak samotny vyvoj v dané obci na
Slovensku, tak i historie jednoho z migracnich pohyb( mistnich Rom, jehoz vysledkem bylo
ustanoveni nové odnoze jejich lokalni skupiny v Brné jako nejvyznamnéjsi cilové lokalité
jejich povdlecné migrace. Dale se vénuji dalSimu vyvoji situace téchto romskych migrantd
v Brné jako v jejich novém domové. Pfi zpracovani jednotlivych podkapitol se soustieduji jak
na moznosti rekonstrukci vyvoje (€asti) uvedené lokalni skupiny Rom( v kontextu jejich
vztah( s okolim ve tfech rGznych mistech vzajemné propojenych migraci sledované skupiny
Roml, tak i na predstaveni emického nahledu na nékteré sledované jevy, véetné analyzy
jazykovych prostredkt, pomoci kterych nékteré z téchto jevi pamétnici popisuji. Pfi analyze
shromazdénych rozhovor(i tematizuji i otdzku okolnosti jejich vzniku a zvyznamnovani ¢i
naopak potlacovani nékterych vzpominek, a zejména jejich vliv na charakter konstrukce

vypovédi v souvislosti s interaktivitou rozhovoru a volenymi narativnimi rdmci.

Prace usiluje o obohaceni dosavadniho vyzkumu ve trech oblastech, které nize podrobnéji

predstavuji.



2. Rozsiteni dosavadnich studii povaleéné migrace Romi v Ceskoslovensku

K vyzkumu povalecné migrace Roml bylo od padesatych az do konce osmdesatych let
pfistupovdno s vyuZitim rlznych metod, jejichz dleZitou soucasti byl vidy lokalizovany
etnograficky/etnologicky vyzkum. Uplatiioval se v rdmci vyzkumu migrace na téch tématech,
které byly dobové zkoumany ze synchronni perspektivy (napfiklad Davidova 1983, Guy 1977,
Weinerova 1986). Od osmdesatych let téZ zacind vznikat proud sledujici povale¢nou migraci
Rom z perspektivy diachronni (HaiSman 1988, Davidova 1981), ovSem je vyrazné upozadén
silnym ddrazem na etnografické zkoumani promény kultury Rom( v prostredi ¢eskych mést,
sledujici tedy dasledky urbanizace skupin Romua pochazejicich ze slovenského venkovského
prostfedi v povale¢nych ¢eskych zemich (napfiklad Davidova 1986). Od devadesatych let je
vyrazné rozvijen historicky pristup ke zkoumdni povale¢né migrace Roml (napftiklad
PavelCikova 1999), kterému se néktefi badatelé vénuji i v sou¢asné dobé (Pavel¢ikova 2013;

Sadilkova a kol. 2010).

Dulezitym vysledkem dosavadniho vyzkumu povélecné migrace Romu ze Slovenska do
Ceskych zemi je nékolik pripadovych studii: Brno/Brnénsko (napfiklad Pavelcikova 2007b;
Sadilkova a kol. 2010), Cesky Krumlov/Ceskokrumlovsko (naptiklad Davidova 1983; Sebova
2009), Cheb (Votroubkova 1982), Kladno (napfiklad HaiSman 1988; Weinerova 1986), Hradec
Kralové (Uvizlova 2011), Praha (napfiklad HaiSman 1987, Hudouskova a kol. 2015),
Ostrava/Ostravsko (napfiklad Davidova-Turcinova 1970; Pavelcikova 1999), Stfibro (Houdek
2008), Vsetin (RGzickova 2012) a zapadni Cechy/Rokycany (napftiklad Sebovéa 2006). Vznikla
také jistd obecnd predstava o tomto procesu, na kterou se uvedené prace odkazuji.
Dosavadni vyzkum se tedy soustfedil predevsim na sledovani procesu migrace Rom( ze
Slovenska do primyslovych mést v ¢eskych zemich, okrajové byla dosud zkoumana migrace
RomU do nové osidlovaného pohranici a stejné tak i téma dopadl organizovaného presunu
RomU ze Slovenska do ¢eskych zemi v rdmci kampané tzv. rozptylu nezadoucich cikanskych
soustredéni (1965-1968). Jen z hlediska typologie rGznych cilovych lokalit povale¢né migrace

Rom do ¢eskych zemi, jsou dosavadni vysledky vyzkumu znaéné neuplné.

Shodnym rysem vétsSiny dosud realizovanych pfipadovych studii povdle¢né migrace Romu je
skute¢nost, Ze tento proces sleduji téméf vyhradné pouze z perspektivy ¢eskych zemi a

kontext vyvoje v konkrétni lokalité/lokalitdch na Slovensku v podstaté ignoruji anebo jej
4



zohlednuji jen ¢astecné. Jedinou dosavadni studii migrace Romu do ¢eskych zemi, vedenou
z hlediska zdrojové lokality je studie Willa Guye (1977) realizovana jako terénni vyzkum
dobové probihajici migrace na pocatku sedmdesatych let. Ostatni prace maximalné jmenuiji
konkrétni obec/obce, odkud Romové do sledované lokality v ¢eskych zemich pfisli. Vyraznym
posunem jsou pak prace realizované na zakladé oralné historického vyzkumu, které se vénuiji
pfiblizeni zakladniho dobového kontextu v okamziku iniciace migrace (napfiklad Houdek

2008, Razickova 2012, Sebova 2006, 2009).

Také moje pripadova studie vyuzivd svédectvi romskych pamétnikd jako zakladni, vychozi
prameny. Zatimco z hlediska vySe zminéné typologie cilovych lokalit migrace nepfinasi
vyrazné rozsifeni — ovSem zdsadnim zplsobem rozpracovava ptipadovou studii povale¢ného
vyvoje v Brné —, jeden z jejich metodologickych pfinosli je mozné spatfovat v tom, Ze se
detailné soustfeduje nejen na historii sledované skupiny Rom( ve zdrojové lokalité pred
pocatkem sledované migrace, ale i v nasledujicich pfiblizné tficeti letech. To umoziuje lépe
sledovat i dalsi vztahy mezi tou ¢asti mistni romské populace, kterd ve zdrojové lokalité
migrace setrvala, a rodinami, které presidlily do Brna, kontextualizovat tak i dal$i vyvoj
migrace v nasledujicich letech, a podat tedy celistvéjsi obraz vyvoje sledovaného lokalniho
spolecenstvi RomU. Vedle zdrojové a cilové lokality migrace se navic zaméruji také na jednu
z tranzitnich lokalit migrace v ¢eskych zemich. Tato ¢ast pripadové studie je cenna tim, zZe
pfiblizuje jedno z nejstarSich obdobi povaleéného migra¢niho procesu, jenz probihal jesté

v dobé treti republiky.

3. Prispévek k debaté o dosavadnich pristupech k interpretaci a vyzkumu povalecnych

déjin Romu

V devadesatych letech dosSlo nejen krozvoji vyzkumu povalecné migrace Romli
v Ceskoslovensku z historické perspektivy, ale i k rozvoji vyzkumu samotnych povéleénych
déjin Romu. Pozornost badatell-historik(i, ktefi se tématu povaleénych déjin Roml
v devadesatych letech zacali vénovat (zejména Nina Paveléikovd a Anna Jurova),
vychazejicich z klasickych historickych metod, a tedy ze zaméreni na archivni reserSe a
studium pisemnych pramend zejména majoritni Ufedni provenience, se i vzhledem

k uplathovanym metodam zaméfila na zkoumani pfistupu statnich instituci k Romdm
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v obdobi 1945-1989, jak na centrdlni Urovni, tak i na Urovni regionalni. Uvedené studie
vzhledem ke svému zaméreni a pramenné zdkladné predstavuji v podstaté vnéjsi cast
historie Romu. Zaméruji se jako na zasadni aktéry téchto déjin pravé na spravni urady a dalsi
statni instituce a takto nahlizené ,déjiny RomU“ predkladaji — jak to trefné popsal Will Guy
(1998/1975: 14-15) — predevsim jako déjiny toho, co se Romim jako mensiné délo (viz

napftiklad Pavel¢ikova 1999, 2004; Jurovda 1993, 2007).

Paralelné k postupné formovanému vykladu déjin celé ¢eskoslovenské spolecnosti v letech
1948-1989 jako déjin utlaku a totdlniho ovladnuti spolecnosti ,komunistickym
rezimem® (srov. napfiklad Spurny 2011), pak i uvedené studie déjiny RomU{ dominantné
interpretuji jako déjiny, ve kterych Romové stali v pozici pasivnich objekt( realizovanych
politik nebo explicitné i v roli jejich obéti (napfiklad Jurova 2007), minimdalné v tom smyslu,
Ze radikalni zvySeni jejich Zivotni urovné bylo vykoupeno zasadnimi ztratami v sociokulturni
oblasti (napfiklad Pavel¢ikova 2004, Hibschmannova 2000). Matéj Spurny, jako jeden ze
skupiny historik(, ktefi v poslednich pfiblizné deseti letech prosazuji novy pfistup ke
zkoumani d&jin ,komunistické diktatury” v Ceskoslovensku zd@razfiujicich nutnost
detailnéjsiho roz€lenovani jednotlivych aktérl vramci homogenné nahlizenych blok(
Lrezimu“ a ,ovlddané spolecnosti“, ve své neddvné studii (2011) upozornil na pfinosy, které
tento novy nahled mizZe mit i pro studium statniho pfistupu k Romim v povalecném obdobi.
Ve vztahu k zavedenému paradigmatu ,rezim“ versus ,,Romové” se mu v jeho praci podafrilo
lépe strukturovat dynamiku vztahl na strané neromské casti spolutvircl ,déjin
Rom(“ vdaném obdobi, otdzku role Romui v popsaném procesu vyjednavani rGznych

neromskych stran v podstaté ignoroval.

Tématu aktérstvi RomuU se naopak vénuji vySe jmenované historické studie zamérené na
zkoumani povaleénych déjin Rom@ v Ceskoslovensku a statniho pfistupu k nim a dalsi
navazujici texty historikd zabyvajicich se tématem povale¢nych déjin Romu jako
samostatnym tématem (napfiklad Pavelcikovd 2001, 2004; Jurovd 1993). Ty se ovSem
aktérstvi RomU vénuji vyrazné v podstaté jen vtéch dobach a oblastech, ke kterym jsou
v archivech na centralni nebo vybrané regiondlnich Urovni dostupné pisemné prameny, coz
ve vysledku znamena, Ze obdobi, kdy se néktefi Romové jako jedni z aktérl projevili, izoluji

do viceméné uzavienych obdobi, a mozné (dis)kontinuity jejich aktérstvi sleduji jen okrajové
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a predevsim na prikladu elitni skupiny ,zastupcd Romu{“, ktefi surady na centralni a
regionalni Urovni vyjedndvali ve prospéch Romil jako mensinové skupiny. U¢ast Romi na
vyvoji jejich situace na udrovni konkrétnich lokalit v ¢eskych zemich nebo na Slovensku

v povaleéném obdobi nebyla dosud zkoumana ve vétsim detailu.

Tuto c¢ast historickych studii rozviji pripadova studie predklddana v moji praci svym
zamérenim na sledovani aktivit konkrétnich Romu jako skupiny i jednotlivcl, zalozenym na
shromazdéni a analyze vypovédi romskych pamétnik(, jez ale ddale doplfiuji dalSimi
pisemnymi prameny zejména regiondlni provenience. Skrze realizovanou regionalni sondu
tak poukazuji na moznost nepracovat s ,Romy” v historickém narativu jako sviceméné
homogenni skupinou ovladanych , obycejnych/prostych“ Romd na jedné strané nebo elitni
skupinou lidi, pochazejicich z historicky integrovanych rodin, bojujicich ,proti rezimu“ ve
smyslu trvani na pravech Romd jako narodnostni skupiny, kterou jim KSC odmitala pfiznat.
Misto toho studuji aktérstvi na udrovni vztahl clenl konkrétni lokalni skupiny Roma
s majoritnim obyvatelstvem v daném misté, respektive v disledku migrace na nékolika
mistech na Uzemi Ceskych zemi a Slovenska. Upozoriiuji na priklady jejich aktérstvi at uz
vdomaci komunité na Slovensku, tak i vcilové lokalité jejich migrace. Na pftikladu
spoleCenské angazovanosti nékterych clenl této skupiny RomU v Brné ukazuji i moZnosti
zaplnéni diskontinuit ve sledovani (organizovaného) aktérstvi zastupci Romu pfi jejich
jednani na centrdlni Urovni. Jako projev aktérstvi pak také navrhuji interpretovat i samotnou
povalecnou migraci sledované skupiny Romud — coby projev jejich snahy vyuzZit dobovych
moznosti socialni mobility — zdlraznit tak paralelni vyklad k interpretaci povale¢né migrace,
vyplyvajici ze studii zamérenych na sledovani vyvoje statni politiky viéi Romim
v povaleéném obdobi, jako pfFi¢iny vzniku zdsadnich problém0 na mistni Urovni v ¢eskych

zemich, jez byla ddvodem zaméreni pozornosti statnich aradd pravé na Romy, na reSeni

jejich situace a na moznosti kontroly jejich pohybu.

Z dosud velmi omezeného vhledu do povdlecného vyvoje v konkrétnich lokalitdach na
Slovensku lze dovozovat, Ze minimalné v nékterych lokalitdch zplUsobovala vySe zminéna
aspirace urcité ¢asti Romu na vyssi socialni status a usili o jeji realizaci pomérné zasadni stret
s postoji mistnich majoritnich obyvatel (naptiklad Scheffel 2009, Hibschmannova 1970).

Snaha o realizaci této aspirace s ni zde totiz byla spojena se snahou o naruseni historicky
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existujicich interetnickych hranic definovanych pravé socialnim statusem a projevujicich se
mimo jiné v sidelni struktufe jednotlivych obci, kde Romové Zili. PfestoZe na rlzné strategie
obrany mistnich majoritnich obyvatel a urad( zpUsobujicich zasadni problémy v realizaci
centralné planovanych kampani zejména po roce 1958 upozorfiovali badatelé jiz od
Sedesatych let (naptiklad Davidova 1965, Hilbschmannova 1970), ani tento proces neni
dosud dostatecné popsany. Dosud existuje jen nékolik zevrubnych studii povale¢ného vyvoje
konkrétniho spolecenstvi Romua v konkrétni obci na Slovensku (naptiklad Scheffel 2009;
Mann 1994). Studie povale¢ného vyvoje ve vybrané slovenské obci prfedkladané v této prace
je tedy také prispévkem k rozpracovani tématu povadleéného vyvoje konkrétnich romskych
lokdlnich spole€enstvi na Slovensku v kontextu dopad( povale¢né migrace a realizace
centralné planované politiky, zohlednujici nejen aspirace mistnich Romu, ale i mozZnosti
vyuziti nastroja (v historickych studiich dosud zhusta kritizované) centralni politiky na

regionalni/mistni drovni.

4. Metodologicky pfinos k rozsifeni vyzkumu povalecnych déjin Romt

Metodologické otazky souvisejici s problémem pramenné zakladny pouZivané pfi
rekonstrukci ,,déjin Romu“ ve svych textech vyrazné tematizovala ve vztahu k soudobym
déjindm predevsim Nina Pavelcikova (jako autorka do nedavna dominantné vyuZivajici pravé
klasické historické postupy — viz napfiklad Pavel¢ikovd 1999, 2007a) a Milena
Hibschmannova (jako autorka dlouhodobé pracujici s vypovédmi romskych pamétnik( — viz
napriklad Hibschmannovd 1999, 2003b), okrajové se jich dotkl i Ctibor Necas (jako dalsi
historik stavici na klasickych historickych metoddch — Necas 1994). VSichni tito autofi shodné
upozornili na fakt, ze archivni materidly, se kterymi se v rdmci klasickych historickych metod
vedeni vyzkumu pracuje, maji ve vztahu k moznostem vyzkumu déjin Rom{ sva zasadni
specifickda omezeni. Ta vyplyvaji ze skuteénosti, Ze dochované archivni materidly predstavuji
v drtivé vétsiné pisemné prameny majoritni provenience, navic pochazejici z pisobnosti
spravnich uradl, zamérujicich se na Romy jako na ,problém®, ktery resi. ,Dé&jiny Rom(“ tak
priblizuji z ,,vnéjsku”, v pfipadé materiala centrdlni provenience ze ,shora“, a slovy Mileny
Hiibschmannové ,informuji spiSe o tom, kdo [tyto prameny] pofizoval, nez o tom, ke komu

se vztahuji“ (2003b: 47). Na zakladé uvedenych pisemnych pramen( je mozné rekonstruovat
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zejména zakladni sled jednotlivych nafizeni, v ramci kterych se (povale¢né) déjiny Romi
(v Ceskoslovensku) odvijely, na zakladé rdznych typd majoritnich pramen( regiondlni
provenience je pak mozné castecné konkretizovat zpUsob realizace centralnich natizeni na
urovni region(l a také sestavit jisty vnéjSkovy popis dobové situace Rom0 (srov. Pavelcikova
1999, 2004, 2007a). Na problém vnéjskovosti téchto vysledk(i prace s majoritnimi prameny
pak také zminéni historikové upozornuji jako na zasadni omezeni. Ctibor Necas (1994: 22)
konstatuje, Ze majoritni prameny nedovoluji pfiblizit , postoje Rom“ a Nina Pavelcéikova také
tematizuje nemoZnost nahlédnout skrze né do vnitiniho vyvoje jednotlivych romskych
skupin a komunit (1999:7, 2004: 8). Pravé tato omezeni pak v podani obou historiki muaze
preklenout prdvé vyuZziti ordlni historie. Oba tedy pripoustéji nutnost vyuziti svédectvi

pamétnik(, zaroven jej ale odsouvaji do jasné vymezenych oblasti svého zdjmu a prace.

Milena Hlbschmannovd $§la ve svych Uvahach o omezenich pramenné zdkladny a
moznostech jejiho rozsifeni s pomoci svédectvi pamétniki na zdkladé dlouhodobé
zkusenosti se shromazdovanim a analyzou takovych vypovédi mnohem dale. Konstatuje, Ze
zvySe uvedenych vnéjSich popisi utvoreny obraz déjin Rom( ,vypéstovany
historiky“ vylu€uje z kolektivni predstavy o déjinach Rom( urcité jevy, které vsak byly
redlnou skutec¢nosti, mimo jiné a zcela zdsadné napfiklad béZznou, nekonfliktni interakci
Rom a lokalnich majoritnich spolecenstvi, jichz byli tito lidé soucasti (2003b: 47-48). Pravé
vtomto bodé pak vidi zasadni pfinos individualnich vypovédi pamétnikl, protoze odhaluji
tato ,neznama a nezvykld fakta“, a tedy doplfiuji a dokresluji zvnéjsku/shora utvofenou
pfedstavu o déjindch Romu. Na zakladé konfrontace s pisemnymi prameny a dalSimi
vypovédmi je pak dle Hibschmannové (2003b: 48) moziné dospét k jistému zobecnéni
konkrétné lokalizovanych zkusenosti a tim nejen k zasadnimu rozsifeni predstavy o ,,déjinach
Rom(“, ale i k lepSimu pochopeni samotného vyvoje déjin konstruovanych na zakladé
pisemnych pramenl majoritni provenience jako celku. Z jejich publikaci viak vysvitd, Ze i pro
obdobi a uzemi, kterym se na zakladé vypovédi romskych pamétniki vénovala zejména
(doba pred druhou svétovou vdlkou a béhem ni na Slovensku — Hiibschmannova 1998, 2005)
se soustredila predevsim na vzdjemné porovnavani ziskanych svédectvi mezi sebou a co se
tyce konfrontace s archivnimi dokumenty, v podani Mileny Hiibschmannové Slo predevsim o
konfrontaci s existujicimi popisy centralniho statniho pristupu, s centrdlnimi nafizenimi a

vyhlaskami. U nich pak na zakladé vypovédi pamétniki poukazuje na rtdzné zpusoby jejich
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realizace, podobné jako to Cini na zakladé pisemnych prament regionalni provenience Nina

Pavelcikova (napf. 1999, 2004).

Na uvedenou metodologickou debatu k moZnostem historického vyzkumu déjin Romd moje
prace navazuje ve dvou smérech, vedoucich k disledné kombinaci pisemnych a oralné
historickych pramend. Z pfistupu Mileny Hilbschmannové, jejiz jsem Zackou, vychazi zejména
dliraz na praci se svédectvimi pamétnikd jako s vychozimi historickymi prameny, které jsou
ovsem jen jednim z typ( historickych pramend, se kterymi ve své pripadové studii pracuiji.
Soustreduji se pfitom na prdci se svédectvimi lokalné vymezené pribuzenské skupiny lidi
pochdzejicich z jedné konkrétni obce na Slovensku. Takové vymezeni zarucuje velkou miru
vnitfni koherence ziskanych svédectvi. Soustfeduji se na jejich vzdjemnou konfrontaci
predevsim v ramci lokdlné Uzce vymezené skupiny pamétnikd a v omezené mire i s dalSimi
rozhovory s romskymi pamétniky vedenymi na téma povalecné migrace do ceskych zemi,
pochdzejicich z odlisnych lokalit na Slovensku a v soucasné dobé Zijicimi nejen v Brné, ale i

v dalSich obcich v Ceské republice.

S ohledem na zhodnoceni zdsadniho pfinosu reSersi v regiondlnich archivech, ktery ve svych
pracich podrobnéji rozebrala Nina Pavelc¢ikovd (1999, 2004, 2007a) a vdosud
bezprecedentni mife demonstroval Ctibor Necas (2005), jsou pak druhou stézejni ¢asti moji
pramenné zaklady majoritni prameny regiondlni provenience, se kterymi rozhovory

s pamétniky jako prameny romské provenience konfrontuji.

Z metodologického pohledu predstavuje tedy moje studie vysledky prvni rozsahlé aplikace
syntetické metody stavici na heterogenni pramenné zakladné, a demonstruje vyznam oralné
historickych pramentl, ovSsem pouze jako jednoho z typl pramend, jakkoli zasadniho, na
zakladé kterych je mozné povalecnou historii RomU studovat. Ovéruji ji na tématu povalecné
historie konkrétni skupiny RomU a zadroven v prostfedi celkem tfi lokalit v ¢eskych zemich a
na Slovensku jako mist, které spojuje pravé historie jejich povale¢né migrace. V kontextu
dosud realizovanych ptipadovych studii povalec¢né migrace RomU do ceskych zemi se jedna o

pristup ve své Sifi dosud nevyuzivany.

Oralni historii ve své praci tedy nepouzivam jen pro zaplnéni bilych mist napfiklad v historii

vybrané skupiny Romu ve zdrojové lokalité jejich migrace na Slovensku nebo v historii Romu
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v Brné tak, jak ji zacali rekonstruovat predchozi badatelé (srov. napriklad Gecelovsky 1990,
Palvecikova 2007b), nebo pro rekonstrukci historie dané skupiny RomuU v Brné, kterd takové
bilé misto predstavuje — a vzhledem k zasadni absenci relevantnich pisemnych pramenut
majoritni provenience by ji bez vypovédi pamétnikl v podstaté nebylo vibec mozné priblizit.
Vypovédi pamétnikl v moji praci slouzi pro zékladni organizaci sledovani tématu povalecné
migrace, kde mi pravé jejich svédectvi umoznuji prekonat problém diskontinuity pramenut
majoritni provenience, a tedy sledovat povale¢nou migraci vybrané skupiny Romu nejen
kontinualné v Case, ale i v komplexnéjsim geografickém prehledu. Svédectvi pamétnikd mi
také pomahaji k cilenému odhalovani dalSich zdroji pisemnych prament, které pak
prament. Soustfeduji se také na prezentaci nékterych rys nativni perspektivy. Prace tak
umoznuje nahlédnout do zpUsobu, jakym o povale¢né migraci do vyzkumu zapojeni romsti
pamétnici uvazuji a pomoci jakych slovnich obratl a narativnich rdmc( a obrazl ji
predstavuji. Zaroven také prezentuje jejich sebepojimani jako ¢lenl lokalniho spolecenstvi,
do ného? integrdlné patfi a do zpUsobu budovani takového patfeni v cilové lokalité jejich
migrace. Ve svém souhrnu moje prace vyzdvihuje vyznam ordlné historickych prament jako
klicovych pro poznani povaleénych déjin konkrétni lokalni skupiny Romu, potazmo pro
povalecné déjiny i jinych lokalnich skupin Rom, pokud jsou vyuZivany jako bézné historické
prameny ve smyslu nutnosti jejich dalSiho provérovani a konfrontovani se sebou navzajem,
ale i s dalS$imi pisemnymi prameny, a ve smyslu moznosti jejich vyuZiti jako voditek pro dalsi
rozsSifovani pramenné zakladny. Jak je patrné z textu Pavla Mickeho (2013: 298-299) neni
takové mnohostranné vyuzivani oralni historie z hlediska soucasného stavu vyzkumu ni¢im
novym. V kontextu vyzkumu povalecné historie RomU v ¢eskych zemich, jakkoli v ni vyuzivani
ordlni historie ma svoje misto, vSak dosud takto komplexné vyuZita nebyla. Pfi zpracovani
svoji pripadové studie jsem se tedy zaméfila na demonstraci vyznamu a moznych pfinos(
dlsledné kombinace obou téchto pristupli a svou praci tedy vnimam také jako prispévek

k rozsiteni dosavadniho zptsobu vyzkumu povalecnych déjin Romu jako celku.
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