Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, Ustav pro déjin uméni

Oponentsky posudek disertacni prace

Oponent: PhDr. Markéta JarosSova, Ph.D.

Predkladatel: Mgr. Zuzana Krenkova

Skolitel: prof. PhDr. Ji¥i Kuthan, DrSc., Dr.h.c.

Nazev prace: Architektura klaster franti$kani observanti v Cechach, na Moravé,
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PredloZena disertacni prace Zuzany Krenkové se zabyva problematikou
architektonické podoby klastert frantiskanl observanti a to na vymezeném uzemi v
Cechach, na Moravé, ve Slezsku a Horni LuZici v obdobi druhé poloviny 15. stoleti. Prace
je systematicky Clenéna do dvou ¢asti. V prvni z nich autorka pripomina kontext zaloZeni
frantiSkani observanti a zdiraziuje jejich vyznam i pro ceské prostredi, jakoZto
nabozenskych i politickych center. Hovori o vyznamu misijni ¢innosti italského kazatele
Jana Kapistrana, stanovuje vybér staveb na zakladé c¢esko-polské radové provincie, do
nizZ sledované stavby nalezely a které dale podrobuje diikladné analyze. Vénuje se
interpretaci definice ,frantiSkani observanti®, stejné tak i pojmenovani této rehole, coZ
se vjednotlivych oblastech rlizni, a proto i vliteratuie se objevuji odliSné terminy.
Autorka se zabyva otazkou reholnich pravidel, které mimo jiné deklaruji idealni podobu
architektury, a tato natizeni konfrontuje s vyslednou realizovanou podobou klasternich

objektd.

Zdtlraznuje rovnéz ulohu fundatord, kteri, jak je v praci na fadé mist doloZeno,
sehrali velmi diileZitou ulohu pti zakladani téchto feholnich staveb. Lze rici, Ze samotni
fundatoti pak ovlivnili do urcité miry i formdalni podobu architektury frantiSkani
observantti, ktera se sice do urcité miry pridrzuje danych feholnich pravidel, ovSem
konkrétni regionalni podminky a stavebni realizace budované ve stejném obdobi v dané
geografické oblasti, predurcily findlni podobu frantiSkanskych objekti. Na stavbach
svétskych, farnich kosteld, stejné tak i frantiSkanskych klasternich komplexii se mnohdy
podilela tataz stavebni hut. V tomto kontextu autorka polemizuje nad tim, zda je viibec

opravnéné uzivat pojmu architektura klastert observantd.
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Text je jasné formulovan, autorka vychazi zrtady archivnich prament a
sekundarni literatury, coZ doklada jednak bohaty poznamkovy aparat i seznam pramenti

a literatury uvedeny v praci, ktery je velmi precizni.

DalSi cast disertacni prace je konstruovana na zakladé 28 katalogovych hesel,
pricemz razeni staveb sleduje abecedni poradi, nezohlediiuje geografické ani periodické
urceni. V katalogu jsou uvedeny jak zaniklé, tak dosud existujici klaStery frantiSkant
observantl. Pro analyzu zaniklych objekti vyuziva vedle pramennych materialt
predevsim vedut. Snad k tomuto Clenéni, byt logickému, mam drobnou vyhradu. JelikoZ
je v praci zdliraziiovano, Ze vyslednd podoba architektury nevyplyva tolik z fadovych
pravidel, ale je mnohem vice ovlivnéna pravé konkrétnim regionem nebo osobnostmi
fundatord, volila bych jinou strukturu trazeni staveb, které by mohlo vystihnout i
diferenciaci staveb zaniklych a doposud existujicich, coz ovliviiuje moZnosti
interpretace. Stejné tak bych u kazdého popisku uvadéla i misto stavby, protoze pri

Jlistovani katalogem* je to neprehledné. Tyto ndmitky jsou vSak ryze subjektivni.

Proto, aby predloZena disertatni prace nabyla této podoby, musela autorka
podniknout rozsahly terénni vyzkum na pomérné rozlehlém tzemi. Vytvorit syntézu
architektonickych realizaci je vzdy Casové i financné velmi naroc¢né. Navic, narocnost je
mnohdy znasobena neumoznénym pristupem do dil¢ich objektd, predevsim do
interiérovych Casti. Je nutné Kkonstatovat, Ze a¢ zriznych divodd autorce nebylo
umoznéno vSe detailné prozkoumat (od krypt po krovy), poridit fotodokumentaci, apod.,
podarilo se ji nakonec sumarizovat obrovské mnoZstvi materidlu, na zakladé kterého
mohla nasledné sledované stavby patficné zhodnotit. Nezbytnosti pro takto
koncipované téma byl i interdisciplinarni vyzkum, obnaSejici reSerSe archivnich
prameni a literatury v fadé védeckych instituci, pamatkovych ustavii, knihoven, z nichz

Cerpala stavebné-historické a archeologické prizkumy.

Zuzana Krenkova se pustila do velmi komplikovaného tématu, jednak proto, Ze
doposud této problematice nebyla vénovana patri¢cna pozornost, a to je vZdy tukol velmi
svizelny. PrestoZe autorka vychazela z ¢asti z Ceského prostiedi, prokazala podrobné
znalosti sledované problematiky rovnéz v zahrani¢nim pamatkovém fondu. Svou erudici
prokazala i tim, Ze dokazala s dosavadnimi nazory uvedenymi v odborné literatuie

polemizovat a vlastni stanoviska presvédcivé argumentovat. Napriklad kdyz uvadi, Ze
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,ve frantiSkanech observantech nelze vidét nositele expanze sklipkové klenby, o jejiz

uziti se postaraly fundatorské rody*“.

Autorka dokaZe na architekturu nazirat jak z hlediska struktury radu, tak v ramci
vyvoje architektury. Obsazna a obsahla katalogova hesla jsou doplnéna ¢etnou radou
fotografické dokumentace, pozlstavajici jak z vyrezl vedut, Ci jinych grafickych listi
nebo kreseb, archivnich material, pland a pldorysi, dokladajici badatel¢ino usili
postihnout jednotlivé stavby velmi komplexné; souc¢asné vyuziva rady vlastnich snimkt
a utvari tak uceleny katalog, ktery prinasi ve vysledku celou fadu novych zajimavych
zjisténi.

PredloZena diserta¢ni prace spliiuje pozadavky kladené na disertac¢ni praci, a
proto ji srdecné doporucuji k obhajobé, navrhuji klasifikaci ,prospéla“ a soucasné

navrhuji tuto disertaci publikovat.

V Praze dne 1. 6. 2016

PhDr. Markéta JaroSova, Ph.D.



