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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Tématem diplomové prace Martiny Krskové je privatizace véznic ve Spojenych statech americkych a socialni,
politické a ekonomické diisledky tohoto jevu. Autorka dochazi k zadvéru, podle néjz jsou disledky zapojeni
soukromého sektoru do vézenstvi nasledujici:
1) je ohrozen statni monopol na nasili
2) soukromé véznice zanedbavaji programy, které by véznim dovolily snadnéjsi reintegraci do spolecnosti
3) tlak na ekonomickou efektivitu véznic zptisobuje nedostatky v jejich zabezpeceni a tim v kone¢ném
dasledku vytvari bezpe¢nostni hrozbu pro spole¢nost

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvaréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Autorka si vybrala téma, které v Ceském odborném prostiedi takika neni zpracované. Je nutno vyzdvihnout
autor¢inu kritickou praci se zdroji a také jejich velky pocet, v némz jsou zahrnuty odborné analyzy, ¢lanky,
monografie, statistické tidaje nebo vyro¢ni zpravy hlavnich spolecnosti provozujicich soukromé véznice. Text je
na nékolika mistech doplnén o relevantni grafy.

Struktura prace je logicka. Autorka nejprve zkouma predpoklady pro vznik soukromych véznic v USA, néasledné
piechézi k soucasné podobé soukromych véznic a rustu a vlivu tzv. vézensko-primyslového komplexu, az
konec¢né dochazi k samotnym redlnym disledkim privatizace véznic ve Spojenych statech.

Kolegyné Krskova své argumenty prezentuje piesveédCiveé a doklada je odkazy na ptislusné relevantni zdroje.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
grafickd uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Autorka si dala na stylistické uprave textu na prvni pohled zalezet a pokud se objevuji néjaké gramatické chyby
nebo stylistické nedostatky, jsou spiSe podruzného razu. Kolegyné Krskova dodrzuje zésady spravného a
konzistentniho citaéniho aparatu. Zdroje v seznamu literatury jsou piehledné rozdélené. Diplomova prace
spliiuje vSechny formalni nalezitosti.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Z predlozeného textu je zfejmé, Ze autorka se studiu a zpracovani zvoleného tématu vénovala velmi dtikladné.
Jedna se tak o nadprimérnou diplomovou préci, jejiz hlavni prednosti je autor¢ina tispé$na snaha o poskytnuti
komplexniho zhodnoceni vlivu soukromého sektoru na podobu vézenistvi ve Spojenych statech. Prace Martiny
Krskové miize poslouzit jako kvalitni struény uvod do této zivé a zajimavé problematiky.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

1. Autorka v textu uvadi, ze jednim ze zédsadnich problému privatizace vézeiistvi je snaha soukromych
spolecnosti, které veznice provozuji, vytvaret zisk. To pak generuje mnohé z kritizovanych nedostatkd
soukromych véznic jako chybé&jici ¢i nedostatecné rehabilitaéni programy, horsi zabezpe€eni véznic, zhorSené
zivotni podminky véznu atd., ¢imz se mimo jiné také snizuje legitimita soukromych véznic. Mlze byt budovani




a sprava véznic neziskovymi spoleCnostmi redlnou alternativou? Jaké by mohly byt jeji hlavni vyhody a
nevyhody?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vybornég, velmi dobfte, dobfe, nevyhovel):
Préace kolegyné Krskové odpovidd vSem nalezitostem kladenym na zpracovani diplomové prace. Doporucuji

k obhajob¢ a hodnotim stupném vyborné.

Datum: 13.6.2016 Podpis: Maxim Kucer

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomé&r téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



