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Prvé poznatky s uplatiiovanim zakona ¢. 45/2013 Sb. o obétech trestnych ¢int
Vv praxi poskytovateli pomoci

1. Zameéreni diplomové prace a jeji zakladni koncepce

Piedlozena diplomova prace (dale i DP) je vénovana kriminologické, pravnépolitické a
castecné 1 sociologické analyze nového zékona ¢.45/2013 Sb. o obétech trestnych ¢int
Zz pohledu prvych zkuSenosti ziskanych zuplatiovani této normy registrovanymi
poskytovateli predmétné pomoci. Vzhledem k tomu, Ze tato nova pravni uprava je ucinna
teprve dva roky, jsou informace ziskané vySe uvedenym zpiisobem velmi cenné, nebot’
relativné objektivné zachycuji situaci v prvém obdobi aplikace nového zdkona, s jehoz
pfijetim byla spojovana znacné oc¢ekavani pokud jde o zlepSeni postaveni obéti trestnych ¢inti
v CR. Je potéujici, ze diplomovéa prace v obecné roving naplnéni téchto zakonodarcem
zamyslenych cilli potvrdila, byt soucasné poukdzala na nckterd slaba mista v systému
poskytovani pomoci.

Prace je Clenéna do dvou casti - teoretické, ktera je zpracovana popisnym zpusobem
vychdzejicim ze sekundarni analyzy v praci citovanych prament a pfisluSnych pravnich
pfedpisli, zejména nového zdkona o obétech trestnych c¢ind a praktické, vychézejici
z vlastniho vyzkumu provedeného dotaznikovym Setfenim. Prace je zpracovana v rozsahu cca
60 stran a doplnéna vhodné ptilohami, které ndzorn¢ informuji o obsahové i formalni trovni
dokumenti tvoficich vychozi informacni bazi pro obéti trestnych ¢inti a néslednou praci
S nimi.

Teoreticka ¢ast je koncipovana znac¢né Siroce, od historicky-kriminologického pojeti obéti
trestného ¢inu az po vyvoj tuzemské i evropské legislativy odskodnovani obéti a velmi
struéné az kusé porovnani postaveni obéti ve tiech evropskych zemich, a to Slovensku, Finsku
a Némecku (s.34-s.37). Nelze se proto divit, ze vyklad plsobi misty nekonzistentné a
jednotlivé kapitoly na sebe ne vzdy optimalné vécné navazuji. Celkové lze proto hodnotit
teoretickou C¢ast prace spiSe jako primérné zdafilou kompilaci, nez jako pravné-
kriminologickou analyzu. Pro ucely DP vSak tento popisny zptsob rozboru, neni-li
poznamenan vécnymi chybami, postacuje. V zavéru teoretické Casti se autorka ambiciozné
pokusila o hodnoceni nového ceského zdkona ve svétle vybranych zahrani¢nich pravnich
uprav, coz byl pfili§ narocny zamér s ohledem na minimalni prostor, které komparativni
analyze vénovala. Navzdory tomu lze souhlasit s jejim zadvérem, ktery je obsahem posledniho
odstavce (s.37), kde hodnoti piijeti ¢eské pravni Upravy z hlediska obéti trestnych Cinti za
vyznamny piinos.

Co do obsahu je nepochybné cenngjsi prakticka ¢ast DP, kde autorka uplatnila jak svou
vyzkumnou invenci, tak i zkuSenosti ziskané absolvovanou praxi, které dobtfe vyuzila i pfi
formulaci zjisténych poznatkti a doporuceni. V zavérecné kapitole, kde autorka shrnuje svou
praci zjisténé poznatky (S. 59 -62), jsou formulovany konkrétni zavéry, navrhy a doporuceni,
jak soucasny stav, zejména v aplikacni praxi, ale i de lege ferenda, zlepsit.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze zaméfeni prace a jeji zdkladni koncepce vyjadienad vnitini
strukturou prace, odpovida autor¢inu zaméru a splituje tak pozadavek kladeny na diplomové
prace ohledné souladu cili, kterych mélo byt dosazeno se zpusoby, jaké k tomu byly pouzity.



Celkové lze proto DP hodnotit pozitivné a odpustit i popisnost a misty az vécnou roztiisténost
uvodni teoretické casti. Drobné chyby, vécné nepiesnosti, chybéjici nebo nadbyte¢na
interpunkce, apod. sice nepfispivaji formaln¢ stylistické urovni prace, nejsou vSak natolik
zasadni povahy, aby vyznamnéji snizovaly Vv zasad€ pozitivni hodnoceni piedlozené prace.

2. Zvolené metody a uroven formalniho zpracovani

Pouzitd vyzkumna technika - dotaznikové Setfeni - umoznila identifikovat silnd i slaba mista
noveé vznikajiciho systému prace s obét'mi trestnych ¢int (s.38- 58).

Stylisticka 1 formalné-gramatickd Groven prace je ¢astecné poznamenana nepiesnymi nebo
neuplnymi udaji (srov. napf. s. 40, tab. 10 — chybi Udaje za Zapadocesky kraj, apod.), stale
nicméné vyhovuje pozadavkiim kladenym obecné na DP. V teoretické ¢asti sice na nékterych
mistech vyklad bud’ vécné nenavazuje nebo se piekryva, ale obsahové neni nespravny nebo
nepodlozeny odkazy na pouzitou odbornou literaturu, resp. statistiky.

Ve své praci vychazela autorka téméf vyhradné z tuzemské odborné literatury a pokud jde o
poznatky z aplika¢ni praxe vyuZzila kromé vlastniho Setieni i dostupnych statistik a pracovnich
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dokumentti (formulait) zpracovanych, resp. pouzivanych organy ¢innymi v trestnim fizeni.

ZavéreCny seznam pouzité literatury je zpracovan standardnim zpusobem a ¢lenén podle
povahy zdroje; webové odkazy jsou samostatné uvedené pod nazvem ,,internetové zdroje.*

3. Doplnujici otdzky pro ustni obhajobu

V zajmu uspeSné Ustni obhajoby je tfeba, aby se autorka vyjadiila k nésledujicim otdzkam,
popf. svij pisemny text jeste ustné doplnila:

- pokusila se konkretizovat navrhy, jak zleps$it souc¢asnou podporu ze strany statu (srov.
pouze Vv obecné roving s. 52, tabulka ¢. 17 a souvisejici komentar)

- blize zdlvodnila sviij navrh, aby byly zavedeny informaéni kurzy pro organy ¢inné
Vv trestnim fizeni (s. 60) a uvedla jejich obsahové zaméteni;

- okomentovala sviij ndvrh formulafe o ProhlaSeni obéti o dopadu trestného ¢inu na jeji
Zivot (s.84,4.5.)

4. Celkové zhodnoceni prace

Posuzovanou diplomovou praci doporucuji k stni obhajobé.

V zavislosti na prib¢hu a vysledcich Ustni obhajoby, zahrnujici 1 GspéSné vypotadani se
S uplatnénymi pfipominkami, navrhuji hodnotit pfedloZzenou diplomovou praci klasifika¢nim
stupném velmi dobfe.
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