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Prace Markéty Vlkové je dobrym prikladem toho, o kolik plodnéjsi a také ctenarsky
poutaveéjsi je divadelni badani, které je podepreno schopnosti uvazovat teoreticky a
zaroven v historickém kontextu. Text sméfujici k charakterizaci divadelniho
improvizacniho sportu tak uz neni jen popsanim jevu, ktery prece jen neni zabavou pro
masy, nybrz dostava obecnéjsi platnost - nastoluje obecnéjsi otazky po tom, jaké prvky, a
treba i antropologické konstanty, prispivaji k tomu, ze divadlo je divadlem.

Markéta Vlkova se rozhodla prozkoumat divadelni improvizaci z hlediska teorie hry, jak ji
definuje Roger Caillois. Hlavni vychodisko této teorie, tedy rozliseni her podle
zakladnich organizacnich principd na mimicri, alea, agdn a illinx aplikovala na préci
nékolika vyznamnych ceskych divadelnich umélcl a srovnala ji jesté s jevem nazyvanym
divadelni sport, jenz je provozovan i u nés, prestoze neni dosud v popredi zajmu publika
ani divadelnich védcu.

Autorce se jeji Ukol bezesporu dafi naplnit, ale presto bych upozornila na nékolik
drobnosti, které mé pri Cetbé ponékud matly. Nékdy jde o pouze o nejasnou formulaci,
jako napr. nas. 22, kde pise: ,Improliga pak pouziva jak popisy scénické, tak slovni, ale
vzdy spiSe skrze postavu.” Klade tento pfistup do opozice k postupim lvana Vyskocila a
Jaroslava Duska. Presto nevidim néjaky vyrazny rozdil mezi témito pfistupy, proto bych
rada znala vysvétleni této formulace.

V kapitole o principu agdén se mi zd4, ze v urcité chvili smésuje vice jevi: néco jiného je
agon jako princip zdpasu dvou ¢i vice jedincl ,uvnit” divadelniho dila, paklize néco
takového existuje (nepocitdam v to agdn ve staré attické komedii, kde jde o zapas hrany,
predvadény), podobné jako spolu soupefri dvé muzstva ve fotbale. A néco jiného je
agon jako organizadéni princip, podle néjz se odehrava divadelni udélost - napft. v rdmci
ndbozenskych slavnosti, divadelnich festivald apod. Zajimal by mé nazor Markéty Vlkové
a vysvétleni, jak se podle ni v tomto ohledu véci maji.

Dalsi ma poznamka je obdobna: princip illinx je podle mne v pripadé divadelni situace
rovnéz dvousecny pojem. Hra primarné nepocitéd s divakem, pouze s aktérem.V divadle
se situace komplikuje, protoze do akce, aby byla plnohodnotnym divadlem, nutné patfii
divék. Ma se tedy efekt illinx vztahovat pouze k aktérovi - herci, nebo i k divakovi, na
kterého se prece predevsim divadlem puisobi? Tedy - ma byt cilem divadelni (zde



improvizované) akce ,zavrat” hercova, nebo divakova? Markéta Vlkova v tomto pripadé
vztahuje tento pojem k herci, jakkoli se mi zd3, Ze to neni samozrejmé feseni. Sama navic
vyslovuje jisté pochybnosti, nakolik je tento princip v divadle pritomen. S jistymi rozpaky,
které vyjadfuje i v zavéru a které nepovazuji za opravnéné, jej nakonec ztotoznuje s
trémou, chvilemi nejistoty a ocekavani, jez hercovu praci provazeji a v pripadé
improvizovaného divadla jsou jesté silngjsi. Sama bych podotkla, Ze podobné pocity
napéti, ocekavani a casem i vtazeni do déje, jistou rezignaci na vnimani redlného Casu a
prostoru zazivaji i divaci. Stalo by proto podle mne za Gvahu, zda illinx neni mozné v
néjaké mire naléztiv publiku.

Své uvahy ukoncuje Markéta Vlkova kapitolou o Uloze konferenciéra, kterou nepovazuji
za pfilis zdarilou, protoze se mi zd3, Ze Spatné koresponduje s hlavnim tématem prace
(kromé toho, ze jde o kapitolu upresnujici popis prabéhu improvizaéniho agénu). Zda se
mi, Ze ponékud postrada pointu a plsobi ponékud kusym dojmem. Zajimalo by mne
proto, proc¢ se v praci v této podobé objevila.

Na okraj podotykam, 7e se mi velmi libila stru¢né a vystizna analyza Cesty do Ubic (s. 21).

Po formalni strance neshleddvam na praci nic znepokojujiciho, az na nékolik drobnosti -
nejsem si jistd, Ze Markéta Vlkova chtéla oznacit Burianovu znalost italstiny za dikladnou,
kdyz ji oznacila za ,zevrubnou,” (s. 23) predpokladam, Ze slovo mélo znit ,povsechna.”
Obcas, jak jiz bylo naznaceno, jsou formulace ponékud neobratné a text je misty
kondenzovany az na hranici srozumitelnosti. Neni to vSak pfilis ¢asto a na tyto obtize
naradzime predevsim v Gvodni kapitole prace, kde si autorka definuje pojmy. Na druhé
strané hodnotim velmi kladné, Ze medailony jednotlivych tvirct sepsala vkusné,
prehledné a vystizné, coz u bakaléarskych praci nebyva casté.

Praci nemohu nez doporucit k obhajobé a ohodnotit jako vybornou.
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