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Zakladni charakteristika prace.

Prace je vénovana historicko-teoretické reflexi tematiky postmodernismu v sociologickém dile

Miloslava Petruska.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Prace vychazi ze zietelné formulovaného zaméru, se kterym adekvatnim zplsobem koresponduje
zplsob, jakym je text koncipovan, i zavéry, k nimz autorka dospiva.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZzenou metodu a postup reSeni?

Jednd se o prdci teoreticko-esejistického charakteru, u které nema vyznam hovofit o néjakém
striktnim metodologickém pfistupu. | pfesto viak lze konstatovat, Ze postup feSeni odpovida
stanovené vyzkumné otazce.

Jsou jednotlivé Casti prace (zejm. teoreticka a empirickd) vyvazené a vhodné propojené, vytvari
text konzistentni celek?

Jednotlivé ¢asti textu na sebe celkem dobfe navazuji a vytvareji soudrzny, logicky uspofadany celek.
Nékteré subkapitoly jsou mozna az pfilis stru¢né; kapitola IV. b dokonce vypada jako nedokoncena (o
Petruskovi se v ni mluvi jen malo).

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace prehlednou
strukturu?

Argumentace a jazyk, kterym je prace napsana, plUsobi presvédcéivym a kultivovanym dojmem.




OBSAH PRACE

Hodnoceni kvality teoretické Casti prace (relevance k tématu a zaméru prace, Site a hloubka, vhled
autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Autorka si pro svou studii zvolila zajimavé a relativné originalni téma, které se ji podafilo pfimérené
zachytit a kvalitné zpracovat.

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouZitych metod a postupl vzhledem k cili
prace, spravnost aplikace metod a postup(, prezentace a interpretace vysledka,...).

ProtozZe se jedna o teoretickou praci, vyzkumné poznatky empirické povahy se v ni nevyskytuji.

Hodnoceni diskuse a zavértl prace (soulad interpretaci a zavéru s vysledky empirickych analyz,
provedeni diskuse zavér(, snaha o vysvétleni zavér( a jejich argumentace, zodpovézeni vyzkumnych
otazek, naplnéni cill prace).

Zavéry jsou formulovany zplsobem, ktery odpovida charakteru bakalafské prace.

FORMALNIi ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znak(l, DP 108-162 tis.
znaku) citacni normy, odkazy, popis datovych zdroju, jasnost odliSeni mysSlenek autora od prevzatych,
seznam literatury atd.)

Z formalniho hlediska je posuzovana prace v poradku.

Hodnoceni vhodnosti a tplnosti vyuziti informacnich zdroju (literarni prameny, databaze, zahranicni
literatura, datové zdroje,...)

Zdroje informaci byly vytéZzeny vhodnym zplGsobem.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické trovné prace (graficka Uprava, ¢lenéni textu, oznaceni
pfiloh, zpracovani tabulek, graf(i, schémat atp.)

Prace je napsana ctivé, kvalitnim jazykem.

Dalsi poznamky

Domnivam se, Ze autorka mohla vice vyuZzit Petruskovu knihu Spole¢nosti pozdni doby, a to zejména
kapitolu o postmoderni spolecnosti.




Celkové hodnoceni prace

Hodnoceni se pohybuje mezi znamkou vybornou a velmi dobrou v zavislosti na Urovni obhajoby.

Otazky a naméty k obhajobé

Vysvétlete, jak Ize obsahové odlisit vyrazy postmodernismus a postmoderni spole¢nost.
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