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1. Uvod

Bakal&ska prace Trest smrtiiona kieg'am si klade za cil hledat odpé&y
na otazku: ,Jaké stanovisko by¢inkiegané zaujimat k pouzivani trestu smrti
v dneSnim s#té?" Tuto otazku jsem si polozila jizigd rekolika lety a i
piemysSleni nad touto problematikoué¢ téma natolik zaujalo, Ze énvedlo az
k napsani této préace.

V praci se budu zabyvat na prvnim naiBiblickym pohledem na trest smrti,
protoZze ¥iim, Ze Bible je ke'amim zakladnim voditkem v hledani positof
nazoh. Na druhém migt vénuji pozornost vyvoji pohledu v pbéhu dEjin a
sowasnym postojem cirkvi k pouzivani trestu smrti, tgqfe jak tradice, tak
propracovanych teologickych pohtedteologh si vazim a jsou mi inspiraci.
Teologické kapitoly zakafim tématem trestu smrti v Zidovstvi a jeho praktéoi
v dnesSnim stétlzrael.

Pouhou teorii doplnim nakonec ilustrd sondou do mimi kietanské
mladeze ve &u 15-26 let. V Uplném z&w pridam také osobni stanovisko
k pouzivani trestu smrti, které odpovi na otazkKaké stanovisko by ¢h kreg'ané
zaujimat k pouzivani trestu smrti v dnesSnirgt&y

Vérim, Ze tato prace poskytne dostate material pi Gvahach nad

opravrénosti pouzivat trest smrti, a doufam Ze buidegsem i praten&e.



2. Trest smrti ve Starém Zakoré

Cilem nésledujicich dvou kapitol je podivat se mesttsmrti z biblického
hlediska a uvést pibné informace o tom, jak se Stary a Novy zakortuta
problematiku diva. Tyto kapitoly poskytnou peiiné verSe, které se ktématu

vyjadiuji, uvedowtenée blize do problematiky.

2.1. Prvotni Bozi zaim

Necham stranou otazku, zdailBwedél nebo newdél dopredu, jaka bude
lidsk& spolénost, a podivam se ndibec prvni vrazdu popsanou v Bibli, dokonce
bratrovrazdu. Sledovat budu i rozsudek, ktery gtibvinilce.

Pribéh Kaina a Abela, synAdama a Evy, je v Bibli jeden z prvnich. Kain
zabil mladsiho bratra Abela na poli, patkvili zavisti, kterou k 8Bmu citil pro jeho
Bohem nefijatou okEt. Swvyj ¢in pred Bohem zajel, ale Bih wdél, co se stalo.
Kain neprosil o odpuéhi, ale jeho odpasd byla plna strachu o jeho budoucnost.
Bozi soud byl ale ke Kainovi milostivyAle Hospodin7ekl: ,Nikoli, kdo by Kaina
zabil, bude postizen sedmeronasobnou pomstou.” gpéttin poznamenal Kaina
znamenim, aby jej nikdo, kdo ho najde, nezabfl.“Poté Kain odeSel od
Hospodinovy tvée. Nabizi se otdzka, zda Zit s pocitem viny za $matra neni
horSi nez smrt, ale Kain si gshmajit Zenu a jeho rod pokiaval dale. Prd ale Bih
nechce krev za krev? Odpal nabizi Vyklad osmdeséati oddize Starého zakona
Cesta Boziho lidu;B izh nechél, aby se zlo rozmahalo dal a aby lidéak vrazdit
jeden druhého. Kain tedy nebyl potrestan smrti, satel zit dal, protoze Bh se
coveka nevzdava. Rabinsky vyklad se zastava Kaina. Kain stdomil dosah
svéhocinu a Bih mu dal milost.

Tento @ibéh vyklada také papez Jan Pavel Il v encyklice Eednm vitae,
kde klade draz na BoZi slitovani a vzor pro lidské slitovaini vrah tedy neni
zbaven své osobniuastojnosti, kterou mu zatuje sam Bh. Zde vidime

pozoruhodné tajemstvi Bozi milosrdné spravedingdtio ni vypravi svaty Ambroz:

1 Viz. Bible, Gn 4, 1-16.
Cesta Boziho lidu, Sz, str. 314.
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"Kdyz byla jednou spachana vrazda, coz je tencb&jtzl@in, jakmile se obijeuvil
hrich, tam hned musel nastoupit zakon BoZi slitounBsbtoze kdyby vinik byl
ihned potrestan, lidé by nikdy neprojevovaii fpestani trgglivost a umir@nost, ale
hned by viniky vystavili trestu..3

Jan Sokol si také mysli, Ze toto je prvni krok kezenitettzce pomsty a
zabijeni, ke kterému by mohlo vést vykonani kremsty. Pomstu je ptgba s¥fit
do rukou soudu a ne postizenému. Zivot vraha jeépr@johrozesjsi, proto Bih
Kaina nezabiji, ale ozt aby jej nikdo nezabfl.

Myslim, Ze Bih chtl, aby se mezi lidmi dalSi nasili n&k, proto nechl
sahnout k nejfisnsjSim trestm. Kain byl potrestdn, bratrovrazda ho stéle
pronasledovala, nebyl ale zbaven Zivota. Takovéisyghologické" tresty ale
¢lovéka v pachani zla nezastavily, jak dokazuji dalSélosti. Bih bude muset

sahnout po ifisrgjSich trestech, aby lidstvo varovakp Spatnostmi.

2.2. Nova smlouva dovékem

Nedlouho po prvni vraZdse Spatnost rozmohla veé¢gy natolik, Ze Bih
musel zakroit piisré. Bible vypravi o Noemovi, jediném spravedlivém Zemi, o
stavig veliké lodi, ktera by zachranila Noemovu rodinwé kazdého tvora jeden
par, o potop, ktera smetla z povrchu zemského vSe, co nebytaliivNoeho, a o
smlou Boha stlovékem?

Bih davaclovéku po potog pozehnani. Je to ale zlom i v Bozim trestani
lidi. Bih zaslibuje, Ze uz nikdy nevyhladi celé lidstvojao udlal pri potops,
zarove s tim ale dava lidem moc trestat se navzajemstene smrti.,Budu za ni
(roz. krev) volat k odpo#dnosti kazdé zké i cloveka; za Zivotcloveka budu volat
k odpovdnosti kazdého jeho bratra. Kdo prolije kréloveka, toho krev bude
clovekem prolita, nebocloveka Bih winil, aby byl obrazem Bozim® Trest smrti
se vztahuje zatim pouze na proliti kr¢dovék musi ztrestat provinilce smrti. Krev
hrala velkou roli v Zivat starovkych narod. Byla povazovana za nositelku Zivota.

Proto ji Bih timto naizenim chrani. Obdobné poZadavkyizeme najit i

% Encyklika Evangelium vitag. 9, Jan Pavel Il.

* Viz. Jan Sokol{lovek a st ocima Bible, Pokus o uvedeni do biblické antropologte 17-19.
°>Gn 6-9.

®Gn 9, 5b-6.



v zakonech jinych narad nag. v Chamurapiho zakonikiOko za oko, zub za
zub.“ 7 Ve staroekych primitivnich lidskych pravnicttadech byla krevni msta
né¢im piirozenym, ba dokonce naboZenskou povinnosti. Zsagenou smrt i
nejblizsi gibuzny mrtvého dostihnout a zabit provinilce. TeptZadavek ale také
stavi hraz bezmeznému rast Uréuje, Ze odplata musi byt vykonana jen do vyse
Skody. Z&kony krevni msty, anitB v Gn 9, 5n, nerozliSuji amysiné a neamysiné
zabiti. Nevykonana krevni msta byla hanbou prowetainu, za vykonanou mstu
mél povinnost mstit se @b pribuzny mrtvého provinilce. Proto dochazelasto

k vybijeni celé rodiny. Kladhptijima krevni mstu Marvin R. Wilson, ktery ji vnima
jako piklad izraelské vzajemné odpminosti jeden za druhého a podileni se na
Zivots jeden druhéh8.

Tento kruty pozadavek se zmirnil zavedenim MojzasS@&éakona. Byla
stanovena igsna pravidla pro soudy adovani trest a tzv. Gt@iStna nesta (viz.
nize). Na Bkolika mistech je také nabadani upustit od krevsfymle pra:lovéka
|épe genechat provinilce spravedlivému soudu, neZz poSplastni ruce jeho krvi.
Pozadavek spravedlivého soudu je nejen za smrzadk@zdou SpatnodPozdiji se
z&inaji objevovat i nazory, zélovéek ma ponechat pomstu Bohu, jak je patrno

nagiklad z Fibshu Davida a Saula v jeskyni En-gédi.

2.3. Starozakonni zakonik

2.3.1. Obec#

Trest jako takovy ma pro Izraelsky narod o jedniimo vétSi vyznam nez u
vétSiny jinych narod. Trest, & uz jakykoli, byl nejen varovanim druhyclieg
podobnymi peciny, obvinitnim provinilce a upozogmim ho na chybu, ale hlagn
byl prostedkem, jak udrZet kultickotistotu celé pospolitosti a zémv niz Zila'*

Kazda nepravost musela byt potrestana, aby nem&da Bohem vyvoleny narod.

’ Stejny zakon, vice rozvedeny, se nachazi takéli, Bix 21, 24-27, dale Lv 24, 20n a Dt 19, 21.

8 Viz. Marvin R. Wilson, Na$ otec Abraham, str. @flevzato z Albert Gelin, The Key Concepts of
the Old Testament fekl. George Lamb, NY — Poulist Press 1963.

°® Nebude$ ve svém srdci chovat nenvist ke svémmubrale bude$ trestat svého blizniho podle
prava, a neponeses nasledky jelitchu. NebudeS se mstit dymsvého lidu a nezan®s na @, ale
budes milovat svého blizniho jako sebe saméheed Hospodinlyv 19, 17n.

0viz. 1 S 24, 13, Saultppronasledovani Davida geboval na zachod a pouZil k tomu jeskyni, kde
se David skryval. David & moznost svého protivnika zabit, ale rozhod| seggbat to na Bohu.

* Neposkvriujte zemi, v niz jste. Prékrev poskwiuje zemi a zethnemize byt zprogna viny za
krev, kterd na ni byla prolita, jinak nez krvi tokdo ji prolil.“ Nu 35, 33.



Trest smrti byl vyhlaSovan v ramci tzv. apodiktibképravat®> Casto se objevuje
formulace bezpodmingné musi zerit.“

Jak uz jsem napsala vySeavpdni pozadavek krevni msty se zmirnil,
v mnoha pipadech i vymizel, v da) kdy byl docela lidu postaven Mojzis a skrze
n¢j Hospodin sam wil podminky soudu i tresty zagstupky. Dale platilo pravidlo
,0ko za oko, zub za zubProvinilec se ale mohl i vykoupif. TsZkym trestem bylo
i vylouceni ze spoknosti Izraele, ktery stihl naruSovatetedi a bohosluzebnych
ustanoveni a provinilce proti mravaf@stnosti. €mito tresty se ale jiz dale zabyvat

nebudu, je to otazka Siroka a mimo téma této prace.

2.3.2. Trest smrti

Nyni jiz pristoupim k samotnému trestu smrti a s pomoci Biptih odkaz
se pokusim vypsatiehled provigni, za ktera nasledoval trest smrti.

Smrti byly trestany iginy ze ¢tyt oblasti lidského Zivota, a to proeim
proti naboZzenskym povinnostem, vyplyvajicim ze smjo s Hospodinem, proti
mravop@estnosti, nepddizenost a vzpoura proti uznavanym autoritam a &whe
zlo¢iny proti Zivotu. Zejmeé lidovym zvykem se stal také trest za nedodrzeni
smlouvy. Ta byla zp®tovana krvi a za jeji zruSeni se krvi také trest@ldkaz
k této praktice jsem ale naSla jen vjednom pramerBibli se o ni mluvi
v souvislosti s trestem smrti fip poruSeni smlouvy s BoheM. V nékterych
piipadech vykonal trest sam Hospodin, vyjéme vyhubil celou rodinu provinilce
nebo vydal pikaz, aby byl trest proveden, jak tomu bylo fiklad u Alkana, ktery
si pro sebe vzal gkteré z proklatych fedn®ta z Jericha a byl za to Jozuem na
Hospodiriiv pifkaz zabit on i jeho dcery a syno¥%énebo v pipads vzpoury
Kérachovd, ktefi se na pousti postavili proti MojziSovi a Aronovgptali proti
vyvedeni z Egypta a Hospodin sdm nechal celé rodnpuends pohltit zemi:’

12 Apodikticky znamena naprosto jisty, nepochybnyzwnatny (Akademicky slovnik cizich slov, I.
dil). Ve Starém zékanse jedna o zakony, které dgmustji moznost, Ze by to mohlo byt jinak.
Piikladem nfize byt Desatero, kde je pouZzit oznamovadispp —nebudesS dati... (prednasky
Martina Prudkého, Stary zakon, 2004/05)

13 Teologicka reflexe: Zansaik, Jan: Test smrti — argumenty pro a proti, 200.

14 Jestlize mu bude uloZeno vykupné, da jako vyptatisvij Zivot véechno, co mu bude uloZeno.*
Ex 21, 30.

!> srov. Marvin R. Wilson, N&$ otec Abraham, str. 20% 34, 18 — 20.

®Viz. Joz 7.

Y Viz. Nu 16.
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Na jiném mist v Zakor¢ je ale vyslovi zakdzano trestat otce za nepravostiisyn
ale i syny za nepravosti ait¢®

Jaké mdl Hospodin ngfitko na gipady, kdy trestal celou rodinu a kdy to
zakazoval, si netroufam dit. Z pribéha, které znam, si myslim, Ze Hospodin takto
piisn trestal provigni proti jemu samému. To potvrzuji i slova Desagteway
Hospodin ve druhémiikazani jast& mluvi o tom, Ze je Bh Zarliv milujici a stiha
viny otal za modléstvi na synech dordtiho i ¢tvrtého pokoleni, ale prokazuje
milosrdenstvi tisiem pokoleni, &ch, ktégi ho miluji a zachovavaji jehorigazani.
Myslim, Ze v tomto fipact nam problém poidZou pochopit ¢eni:,Jablko nepada
daleko od stromu.“a ,Priklady tdhnou.” Tedy Ze Zitim oté v modlosluzk a
urazenim Hospodina byli poznamenani i jeho nejbliz5souvislosti s verSem
v Deuteronomiu 24, 16 né&tim, Ze by Bih trestal celou rodinu za vinu jednoho
Z jejich¢lend, aniz by kdo jiny nesl jakoukoli spoluvinu.

Hospodin neus#t trestu smrti ani zvata. Zwi byla volana k odpasdnosti
za smricloveka, ale i v pipack, Ze byla zneuzita néifllad k sexuélnimu styku, byla
hubena i v fipadech trestani celych rodin, vySe uvederYcPro: Hospodin
pozadoval smrt iéchto tvok, které své jednani neplanuji, a tudiz Zanarozdil od
lidi nejsou zodpo¥dni? V dneSni dabje to ¢asto diskutované téma zejména v
piipadech napadeni psem. Tedy ani dneSni &padé tento problém neni cizi,
piesto n& v Bibli na prvni pohled f@kvapil a snad i trochu roztul. Z biblického
hlediska si myslim, Ze jde &po cistotu Izraelské pospolitosti. Byto byla jen
zvifata, byla poskvima Hichem a nemohlatstat v gitomnosti Boziho lidu,
protoze néisté poskviiuje ¢isté.

Trestani jednotlivi bylo swieno do rukou lidskému soudu a trest smrti byl
vynasen v fesr¢ danych pipadech a zafifsnych podminek, o kterych budu jest
psat.

Nekteri vykladai se giklani k ndzoru, Ze uz v té délmel trest smrti pouze
symbolicky vyznam, odsouzenému tak byla dana nay@imost jeho jf@stoupeni,
ale poprava se neuskut#a®® J& se piklanim spiSe k nazoru, Ze byl tento trest
skute&né zeza&atku i vykonavan, postugnse ale zéala prosazovat myslenka

symboliky a samotny trest bytgnechan Bohu.

'8 Nebudou usmrcovani otcové za syny a synové nebusioucovani za otce, kazdy bude usmrcen
za vlastni kich.” Dt 24, 16.

YViz. Lv 20, 15n Gn 9, 5.

2 viz. Shashar, Michael, Hovory o Bohu agvs JeSajahu Leibowitzem, str. 223.
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2.3.3. Provigni proti nabozenskym povinnostem

Trest smrti byl vynaSen v této oblasti &tippiipadech, a to za étovani
modlam,carovani a spiritismus, zneseni soboty, rouhani jménu Bozimu a faleSné
proroctvi?* V mérs zavaznych proviinich, jako nafiklad oltovani na Spatném
misg&, odmitnuti obizky a podoba bylo trestano vyhnanstvim.éekteri vyklad&i
w22

povazuji soud,vyhlazena bude duSe ta z prestiku shromazhi nebo lIzraele

také jako trest smrti, ale Zidovsti vykladenluvi o exkomunikacf?

2.3.4 Provigni proti mravop@estnosti

V této oblasti se trest smrti vynaSel pouze za &exupreciny, a to
v nékolika pripadech. Jednak byla smrtiguzovana za cizolozstvi a znasiin
Zenyel cizoloznik i cizolozZnice, oba, st€jmak u znasiléni, pokud obt nekicela
ve mesk, aby si pivolala pomoc, zetela i s nasilnikem. V tomtoiipad ale
musela byt divka zasnoubena, byla-li bez zavazkavipilec smyl iich svatbou
sonou divkou a zaplacenim pokuty &fci.Smrt patila také sexudlnim
vystiednikim, za homosexudlni styk, styk seie#em a za ince$t. ObzvIast téZce
bylo hodnoceno smilstvi dcery &e, snad kili jejich postaveni a ki slibu
cudnost® a pohlavni styk se Zenou i jeji matkou. Trest sevéxtl nejen
ukamenovanim, ale mrtvéla byla pak je&t spalena, protoZze ofidyl nejsilrgjSim
o¢istovacim prosedkem. Bible naéthto mistech mluvi fimo o upaleni, ale

nejspide neslo o upéleni za ZivimZ se vyznéovaly nskteré okolni narodg’

2.3.5. Nepodizenost a vzpoura proti uznavanym autoritdm
Rodie zastupovali v rodihBoha a jejich &ti jim byly povinny prokazovat

Gctu. Tento pozadavek se dostal az do Desatera patém mista za&ina druhou

ast, kterd seadnuje mezilidskym vztaim.?® Uhodit své rodie nebo jim zleesit

21vjiz. Ex 22, 19Ex 22, 17 Ex 31, 14nLv 24, 10-16 Dt 18, 20.

22 Kralicky preklad je v ekumenickém nahrazen vyrazem vyobcoviémNu 9, 13,

#yviz. Biblicky slovnik, Adolf Novotny, Trest, trefti, trestati.

*Viz. Dt 22, 22-29.

*®Viz. Lv 20, 13-16.

% viz. Novotny, Adolf : Biblicky slovnik: Trest, éstani, trestati.

%" srov. Novotny, Adolf: Biblicky slovnik: Trest, s&ani, trestati; Upalen a Lv 20,;1211,9.

8 Cti svého otce i matku, abys byl dlouho Ziv naniekterou ti dava Hospodin, ijBih. Ex 20,
12.
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byl ¢in hodny smrt?® Stejre tak potomek neposlusny a vzpurny, ktery se nedal
odradit od dasti na modlosluzl m¢l byt rodici samotnymi piveden k rad starSich

a ukamenovar’ Vedle rodét byl za autoritu povaZovan i kn a soudce. | za
neuposlechnuti kize nebo soudce nasledovala sthit. dobs kralovské byla smrti

v

trestana velezradaigstoZe o ni v MojziS@vzakoré neni zminka.

2.3.6. Zl&iny proti osok

Smrti bylo trestano jen Umysiné zabiti nebo Unqwamani do otroctvi?
Jinym¢inim néleZelo pesEni odSkodini nebo trest podle zasady ,,Oko za oko, zub
za zub." Krevni msta byla nahrazena spravedlivymadem, ktery zartoval
v podstat stejny trest, ale zahtaval vyvraz’ovani celych rodin. Udrzela séepre
v ptipadech, kdy soud nemohl prokazat vinu na zé&kkddectvi dvou s¥dka.
K Zidovské praxi pdil také symbolicky trest za vrazdu spachanou nezmam
pachatelem, kdy byl zlomen vaz mladému doéétyta to smylo vinu ze spaieosti.
Tento ritual vykonavali k&i Léviovci, ktéi si pak omyli nad dobyetem ruce a
doswdili, Ze oni vrazdu nespachdfi.Nad nezndmym pachatelem a v nejasnych
piipadech byla pouzita kletba.

Trest smrti byl vykonavan kamenovanim zastem. Prvni kameny hodili
swdkové, pak vsSichni obyvatelé gsta. Ve zvlastnich ffpadech byla da poté

spalena. Padkeb ntl zajiskn i zlocinec, nebyl-li to zvlasttézky pripad.

2.3.7. Rikazani ,nezabijes"

V tomto pikdzani je pouZzit kien slova r-c-ch, coZz znamena nezakonné
usmrceni, vrazdu. Nevztahuje se tedy na trest sikigry je podle MojziSova
zakona zakonny. Mnoziigs’ané se p odmitani trestu smrti odkazuji pkama toto
piikdzani, je tedy dobréifjpomenout, Ze fkazani ,nezabijes" se nevyslovuje
k trestu smrti, stefhtak se nevyjaidije ani k zabiti ve valce. Bible se zastava také
zabiti zlodsje pristizeného fi kradeZi ged rozedsnim>* Talmud vyklada, Ze zlagl

Viz. Ex 21, 15,17.

0viz. Dt 21, 18-21.

$lviz. Dt 17, 12.

$viz. Ex 21 12, 16.

% srov. Judisches Lexikon, Band 1V/2, S-Z, Straftejiidisches, Dt 21, 1-9.
¥ Viz. Ex 22, 1n.
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se mohl v noci bat prozrazeni, a proto mohl zecbktrazabit, kdezto zlagl ktery

kradl ve dne, se prozrazeni nebal tolik, ab§likkomu zabil.

2. 4. Ut@istna nésta

Takzvana utéistna nésta zavedl v Zakan Hospodin, aby ochranil fpd
krevni mstou lidi, kt& zabili neamysla. Ustanovenidhto nest jsou v 35. kapitole
knihy Numeri a v 19. kapitole Deuteronomia. Do jelda z &chto neést mohl utéct
kazdy, kdo zabil &oho, aniz by to planoval. Tam byl v bezpe ¢ekal na
spravedlivy soud. Pokud se neprokazal umysl, mehhist ziastat. Krevni mstitel
ho mohl zabit jen mimo UzemfiiplusSného résta. Odejit bezpaé zpst do svého
domu mohl dotyny az po smrti velekize toho mista. Smrt velekdze nEla smiki
vyznam, hodnotu milostivého léta, kdy zanikaiiny spachané dhem jeho
velekréZstvi. Mojzi§ ustanovil 3 #sta na vychod od Jordanu, Bozor, Ramot Galad
a Golan. Jozue po ro#8ni riSe util jestt 3 dalSi na zapad od Jordanu, Kades,
Sichem a Hebron. VSechnaésta gipadla levitm a byla rozloZena tak, aby

z 74dného mista v zemi nebylo désta fili$ daleko®

2. 5. Soudy

V nejstarSich dobach vykonaval soud otec rodingrykinohl vynaset i trest
smrti, a ndelnik kmene. Pozii tuto funkci prevzali star$i ista a k&zi. Zadost se
piednaSela Ustn Zvlastni postaveni u souduélinsvédkove. Kazdy musel byt
odsouzen na z&klaaninimalré dvou shodnych sdeckych vypoudi.

Swdkové se prvni ztastnili vykonani rozsudkif Nebyli chapani jako
objektivni informéatdi, ale jako ti, kdo se svoji osobnostiikionili na jednu ze
spornych straf’ Krivy svédek nesl trest, ktery by jinalekal obvigného® Temito
opatenimi se milo zabranit omyim a zneuzivanim soudnictvi veug\prosgch.

Pctitalo se stim, Ze pozadavky zahajit vykon trestshadnout se na vypédi

% viz. Novotny, Adolf: Biblicky slovnik: Msto Gt@istné.

%% viz. Dt 17, 6n.

37 viz. Novotny, Adolf : Biblicky slovnik: Soud, sdue, souditi.
%8 viz. Dt 19, 18n.

14



s rekym jinym jsou dostatan¢ prisné, aby se zabranilo odsoudit nevinného. Jak
pozdsji ukazi, dostatene prisné nebyly.

Soud zasedal obvykle v brgnktera byla reprezentaim a posvatnym
mistem celého tista. Odehraval se v ni celyiegy Zivot nésta.

V ptipadech prokazani viny tif knéz rozsudek podle MojziSova zakona a

jeho rozhodnuti bylo pokladano za rozhodnuti BoZzi.

2.6. Vykonani trestu smrti ve Starém Zakon

V Bibli se vyskytuje vykonani trestu smrti jen velatidka. Jednou z mala
popsanych poprav ve Starém zakga ukamenovani muze, ktery sbiraivi v
sobotu, jak to popisuje Nu 15, 32-36&H@m putovani lzraele pousti zastihli
v sobotu muze, ktery sbirafidi, patrre k modlosluzl. Nechali ho sezit a Mojzis
se ptal Hospodina, co s nim majiélad. Hospodin fikazal, Ze ho maji ukamenovat
a tak se také stalo.

Druhym popsanym soudem a naslednou popravou je sdudboteni®
PrestoZe pozadavky pro vyneseni trestu smrti bylgng a prakticky vylkovaly
moznost omylu, dochazelo k zneuZivani tohoto trestizraeli. Tento fibéh je
piikladem zneuziti trestu, jde spiSe o jusitivrazdu nez o soudni procesikéh se
odehral za panovani krale Achaba a jeho manzelkgh#. Kral Achab byl 7. kral
Severniho lIzraele, vladl 22 let (875 — 853np.) a dopous$t se toho, co je zlé
v Hospodinovych &ich. Za jeho viadysobil prorok Elias.

Pribéh vypravuje o muzi jménem Nabot, kterylnpo otci dobrou vinici.
Kral ji chtél koupit, ale Nabot nesvolil. Proto Jezabel, kdydéla, jak je kral
smutny, napsala dopis starSimésta, aby nalezli 2 ikvé swdky, ktei by
vypowdéli, Ze slySeli Ndbota rouhat se Bohu. StarSi t&kili a odsoudili Ndbota
k trestu smrti ukamenovanim. Po provedeni rozsudbsiala Jezabel krale, aby
zabral vinici, protoZze Nabot byl jiz mrtvy. Elidzmamil pak Achabovi Hospodin
trest.

Pribéh se odehral v dah kdy se cely Severni Izrael odkémod Hospodina.
Presto vSak prav rouhani proti Hospodinu byltgtod k odsouzeni Nabota. Ani

Bohem stanovenyad nezabranil lidem v zneuzivani soual trest smrti ve Swj

Viz. 1 Kr 21, 1-29.
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prosgch. Jak by tedy v dnesni dbimohli lidé vymyslet zfisob, ktery by byl na
100% nezneuZitelny? To je otazka, kterd je projennou z nejzava#sich fi

zastavani postoje k této problematice.

3. Trest smrti v Novém Zakoré

V celém Novém zakanse tato konkrétni problematik@hec nevyskytuje a
neni ani zaznamenan Jeigpostoj k ni. Na trest smrti se pohlizi jako naak,
sousast spoldenského systémill. Cely Novy zakon se ale nese vduchu
milosrdenstvi a odpousti. JeziS pozaduje po lidech, aby smysleli v |&Zoatelné
je to v [ibshu o JeZisi a cizolozniét. Podle soudnictvi ve Starém zakdoy této
Zere patil trest smrti ukamenovanim, protoze bykdspzena i cizolozstvi. Ti, co
Zenu k JeziSifvedli, cheli JeZziSe zkouSet. NeSlo zd&mo o soud, jejich jednéni
by se dalo nazvat spie jako pokus o:lyfidim v dolk# fimské nadvlady nebylo
dovoleno nikoho popravit. Veskeré oficialni poprawkonavali Rimané, jak lze
vycist také v Janavevangeliu*?

Jezis jim dava jasnou odpgk: Nikdo neni bez iichu, aby mohl odsoudit
pro trich druhéhd? Vsichni Zistali stat a neodvazili se hodit kdmen. JeZi$ ykter
jediny sphoval svoji podminku, na ni také ruku nevztahl, pbslal ji pry s tim,
aby uz neteSila. Dal ji druhou moznost. Tentdilgh vypovida pouze o smrti za
cizoloZstvi, nikoli za dalsi praasky*

Jezisiv postoj ktrestu smrti lze ¥jst z podobenstvi o plevelu mezi
pSenici* Bith bude soudit v&echny lidi, aZ se napIni doba, ik sami sebe. Ani
zde se neSi otazka trestu smrti, ale odsuzovétsriki obecr. V Kazani na hie
JeZis reaguje na starozakoj@ko za oko, zub za zulfyoZzadavkemKdyz te nekdo
uhodi do pravé tvé, nastav mu i druhou.® Timto textem nelze argumentovat

proti trestu smrti, protoZe by do toho musel bytrnat cely trestni systém, a tudiz

9 Mireia Ry3kova ve svérlanku protasopis Sinuj srovnava vztah prvotnidiegani k trestu smrti
se vztahem k otroctvi. Viz. Mireia Ry3kova, Tresirs z pohledu Nového zakonaasopis Sinuj
2/2002.

*viz. J 8, 1-11.

2 Pilat jim rekl: ,Veznete si ho vy a siite podle svého zakona!* Zidé mu odpddli: ,Nam neni
dovoleno nikoho popravit."J 18, 31

43 Kdo z vas je bezifichu, prvni ha’ na ni kamenem!J 8, 7.

4 Na tuto namitku v argumentaci proti trestu smpzotiuje Mireia RySkova ve svéitanku Trest
smrti z pohledu Nového zakona.

*®Viz. Mt 13, 24-30.

*Viz. Mt 5, 38-42.
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by byla vazg naruSena ochrana spatesti. Claude Tresmontant piSe ve své knize
shrnujici @eni JeziSe Nazaretského, Ze sougojgologicky omyl, blud.“l vrah

Vv sol¥ nese #co cenného, neni vrahem vzdy a vSude, vzdyemgestat byt
vrahem, vZdy riZe byt Stveitelem gremensn.*’

Prvotni cirkev se ale musela zapojit do spobsti a tim se dostavala do
konfrontace s tresty, a to i s trestem smrti. Ginkeobce své provinilce trestaly
docasnym vylodenim, v Novém zakanneni zminka o tom, Ze by zavapi
zlociny predavaly k potrestani statni moci. Pavel se ke wztid statni moci
vyjadiuje v listuRimarim ve 13 kapitole, versich 1-7. Ve svéhanku piSe Mireia
Ryskova:,V tomto textu nejde specialro trest smrti ani o kompetence stétu, navic
pohanského, nybrz o zakladni strukturu lidské spoisti (pohanské jako
kreganskeé), zalozené na dck legitimni autorig¢ a na wdomi, Ze autorita jako
princip je od Boha.“*® Tento text piSe Pavel obci, kter&lenproblémy se statni
moci, kdyZz kvili nepokojim Zidokeg’ani s zidy vykazal cigaKlaudius roku 49 n.l.
vSechny zidy Rima®*® Podobné vyzvy najdeme také v1 P 2, 12-17 a Tin8,
Tyto texty chiji ukazat keg’anstvi jako nekonfliktni a pro stat nikterak nelzng.
Statni moci piznavaji povinnost chranit éhny a starat se o jejich dobro a zaftove
pravo trestat kazdého, kdo by toto dobro narusdval.

Blize k trestu smrti hout R 13, 4! Bih dal viadém do ruky moc nad
lidmi, a to i k trestani. Apostol Pavel dava vladoobmoci status BoZzi sluzebnik a
tim legitimizuje jeji moc. Jan Zarteik upozotiuje na problematnost vykladu
tohoto verSe. Uvadi nazor Ernsta Wolfa z knihy Nattht oder Christusrecht:
Todesstrafe, ktery se domniva, Ze zde neni mySknpopravi, ale kratky me
nebo dyka, ktera byla symbolem pravizbec®® Mireia Ryskova ve svénilanku
piSe, Ze tento verS neudava zadna omezeni poslugidistatu. Takoveto omezeni

naléza ve Sk 4, 19.Zastanci zakazu trestu smrti se odvolavaji takst& doRima,

*" Tresmontant, Claude: Vykladeni rabiho JeSuy z Nazaretu, XIV. kapitola: N&tsy str. 188.

“8 Mireia Ry3kova, Trest smrti z pohledu Nového z&keasopis Sinuj 2/2002.

“9 D4 se pedpokladat, Zze v té dakjiz tvorili vétSinu obce pohanstiiésané a Zidokes'ané zde
tvorili menginu. Edikt o odchodu Rima ale postihl Akvilu a Prisku. Viz. Pokorny, Pdtiterarni a
teologicky Uvod do Nového zékona, str. 204.

*0 Mireia RySkova, Trest smrti z pohledu Nového zék@asopis Sinuj 2/2002.

L Vvzdyr je BoZim sluzebnikem k tvému dobru. Jednas-li §Sake, mas pra@ se bat, nebonenese
me’ nadarmo; je Bozim sluzebnikem, vykonavatelemutmestl tim, kdafini zlo." roz. vladnouci
mocR 13, 4.

*2 Teologicka reflexe: Zanteik, Jan: Test smrti — argumenty pro a proti, 202.

%3 Ale Petr a Jan jim odpo#déli: ,Posudte sami, zda je/ed Bohem spravné, abychom poslouchali
vas, a ne jeho.Sk 4,19.
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a to hned vedle, na kapitolu 12Zda se, Ze si Pavel sdm odporuje. Myslim, Ze se
tyto verSe ale spiSe dapiji. Prvni klade draz na spravedlivého vladce, ktery je
Bozim sluZzebnikem, a mluvi k lidem, ktdho maji uznavat, a druhy pozaduje po
lidech, aby sami netouZili po pomisa nebrali spravedinost do vlastnich rukou,
protoZze k tomu nebyli Bohem povolani.

Mireia RySkova fipodohiuje otazku trestu smrti otdzce otroctvi. Stgako
otroctvi, i trest smrti byl v tehdejSi spdhesti [Firozenou sotésti trestniho prava.

Novym zakonem nelze trest smriepwdcivé obhajit ani vyvratit.

Trest smrti hraje v Bibli posné velkou roli. Ve Starém zakeénchrani
svatost Boziho lidu a twje hranice pro spotay Zivot pospolitosti. V Novém
zakort je prostedkem Boziho spasného jednani. Na otazku, zdastmast je nebo

neni dovoleny, Bible aleffmo neodpovida, pouze jej usmuje a omezuje.

4. Kres’ansky pohled na trest smrti

Kieg’ansky pohled na trest smrti proSel gon¢ zajimavym vyvojem nejen
v menSich keg’anskych proudech, ale i v hlavnim katolickém mySlaf této
otazce se vyjadvalo mnozstvi cirkevnich postav od Augustina aulkédna, ges
TomasSe Akvinského, Inocence lll, Kalvina az k diesteologim. Je to otazka,
kterd zamistndvala mnoho vathnych i nevzdlanych lidi a i dnes k ni neexistuje
jednozné&né stanovisko vSemiégd'amim spol€né. Nasledujici kapitolu énuji

praw tomuto vyvoji, vyznamnym osobnostem a dnesni situa

4.1.Historie trestu smrti v cirkvi

Prvotni cirkev se k tomuto trestu stkvve &tSirg piipadi odmita¥. Sama
nentla moznost tento trest uzivat a néshal se s jeji zakladni myslenkou lasky ke
kazdému a nage na smieni vin skrze Kristd> Mnozi kes'ané ale byli smrti

potrestani za svoji viru.

> Nechtjte sami odplacet, milovani, ale nechte misto pp@iBoud, nehbje psano: ,M# pati
pomsta, ja odplatim, pravi PaiR“12, 19.

> Mireia Ryskova, Trest smrti z pohledu Nového z&kdéasopis Sinuj 2/2002, Jan Z&mék, Trest
smrti - argumenty pro a proti, Teologicka reflexe(R003).
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Zlomem v tomto ohledu byl tzv. konstantinovsky dbraoce 313 n.l., kdy
cisa Konstantin uznal #eg’anstvi jako statni naboZenst¥iCirkev v nové situaci
proti trestu smrti nevystupovalRada ranych teoldgpodava argumenty, které trest
smrti obhajuji. Svaty Augustin se v dile De CiwtaDei nevyjaduje pimo
k ptipustnosti nebo néjpustnosti trestu smrti, ale piSgexistuji urcité vyjimky
vytvoené BoZi autoritouddi jeho vlastnimu zékonu, kterjka, Zeclovek nenize
byt usmrcen. Tyto vyjimky jsou dvou diuhospravedlgné bu/’ na zaklad
obecného zakona, nebo zvlastnifikggzem pidelenym d@dasre k urcitému gripadu.

V tomto druhém/fipack, ten, jenz je pa¥en a kdo je pouze r&m v ruce toho, kdo
jej pouziva, neni osobreodpovdny za smrt, kterou/masi. A tudiz ti, kdo vedli
valku v posludnosti BoZiho rozkazu nebo ve &twdeho zakony, zastupovali
ve'ejné pravo nebo moudrost vliady a v tomto postauemirtili zléhocloveka; tyto
osoby v zadnémifpads neporusili gikazani ,Nezabijes!“>’ Trest smrti ani zabiti
ve valce se podle Augustina nevztahujgikgzani,NezabijeS." Je zde aleidaz na
poslusnost Bohu a Jeho zakama na moudrost viady. Najgvani této podminky je
zavaznou ppominkou k pouZzivani trestu smrti ¥iv€jSich i dneSnich statech.

KomplexrgjSi pohled na tuto problematikdipasi jeden z nejvyznamgSich
teologi TomasS Akvinsky, ktery ve své SumimrTheologiae Il-Il, otdzka 64,
odpovida na tuto otdzkyKazda vSakcast je zd@izena k celku jako nedokonalé k
dokonalému. A proto vidime, Ze kdyZ ke zdravi cedfdn prospiva odeti nekterého
adu, ¥ebas kdyZ je zahnivajici a poskozujici jiné, chelaie a pros@sre je odiat.
Kterakoliv soukroma osoba je vSakivcelé spolénosti jakocast k celku. A proto,
je-li nejaky clovek nebezpény spolénosti a kazi ji gjakym hiichem, chvalitebha
prospesre je zabit, aby se zachovalo spgié dobro. Malo kvasu totiz nakvasi celé
tésto, jak se pravi I. Kor 5.°8 Toméas Akvinsky seipsvé odpoudi na tuto otazku
odvolava na pravo spaleosti chranit seied zla@inci. Uprednostiuje tedy,bonum
commune.“>® Mimo to ale upozdtuje, 7e toto pravo p#tdo rukou pouze
povolanym osobam peétenym statem a Ze trest smrti neni dovoleno vykanava

duchovnim, protoZe jejich dkolem neni zabijet, slteuzit Bohu a lidem slovem.

*® Teologicka reflexe: Zanaik, Jan: Test smrti — argumenty pro a proti, 0.

" \/iz. Basic Writings of Saint Augustine, Volume tw®he city of Got (I, 21), str. 28, z angl.
piekladu gelozil Jan Mares.

8 viz. Akvinsky, Tomas: Summa Theologiae, II-1l, pita 64, str. 526.

¥ Toméas Akvinsky ma namysliiedevsim cirkevni spalenstvi, nemluvi o zlénci, ale o kignikovi.
Tomu, kdo leSi, ale neni nebezp®y pro druhé, nechavaiB ¢as k pokani, ale toho, ktery svych
hiichem ohroZuje druhé,i dovoluje zabit, takto se vyjage ve své SuminTheologiae.
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Tomas Akvinsky si je takéédom nebezp®, které mize plynout z trestu smrti i pro
nevinného. V fipact, kdy by tedy mohl vykonanim tohoto trestu gtrpnevinny,
je 1épe nechat provémého Zit°

Podle odpowdi Tomase Akvinského se paklila cirkev cela staleti. |1 dnes
se na B odvolavaji Keg’ansti zastanci tohoto trestu. Cirkev sama poprdvova
odmitala, ale popravy statni moci schvalovala &@stnila se jicli' Ucast
duchovnich na procesechila zariit popravovanému moznost se vyznat ze svych
vin a prosit o odpudhi®? Cirkev také mohla sotith predavat heretiky, co? také
schvaloval Toméas Akvinsk? Zde maiji kdeny inkviziini procesy.

Vedle hlavniho keg’anského proudu se ale v historii vyskytuji skupiny
kied’anskych herezi, které se proti trestu smrtieogtostavily. Vyznamnymi se
v této otazce staly skupiny Valdénskych a Katadaldénstvi bylo nejroz&ngjSim
kaciskym hnutim, které se objevilo uz ve 13. stoletastdnci tohoto hnuti
vystupovali proti feudalni moci a k tomu fild i popirani trestu smrti, ktery nan
byl mimochodem také uplk&dvan. Valdénsti se snazili omezigskou moc. Vedle
trestu smrti popirali také legitimnost valek, zehij a pisahy. Katé& byl
piedchidci Valdénskych a zarolxiegprvni vyznamny hereticky proud verestiowku,
ktery se navracel k mySlenkdm dualismu. Jetierpenci vystupovali nejprve proti
moci cirkve, brzy ale i proti moci 8tské. | oni vystoupili proti trestu smrti, valkam
a dalsimu krveprolévafif. Odmitnuti trestu dmito skupinami ale ne&ip pro
tehdejSi teologické diskuse dostaeu vahu, protoZze pochazelo ze stran
heretickych skupin, které séasré stimto trestem zavrhovaly také ikpad
spravedlivé valkygimz ztratily na zavaznosti.

Proti heretickym skupinam se cirkev fafiovala vymezit, a proto i k otdzce
trestu smrti z&ala hledat své jasné stanovisko. V tomto kontexal paké Tomas
Akvinsky, ktery teologicky podépl stanovisko pro trest smrti. J&gpro trest smrti
také vystoupilo #kolik pape#. Prvnim, kdo tuto problematikeeSil byl papez

Inocenc 1., ktery se odvolava nR 13, 1-4 a potvrzuje v dopise biskupovi

% Srov. Akvinsky, Tomas: Summa Theologiae, II-llazita 64, str. 526.

®1 Ve 12. stoleti synod v Rouen zakéazal konat cirkeendy s vyhlidkou na trest smrti.

%2 \/iz. Michel Foucault ve své knize DohliZet a te¢gpopisuje popravu ziince Damiense, ktery
mél byt rozitvrcen. Lze v popisu fibéhu této popravy rozpoznat tlohudhch, ktéi byli pripraveni
vyslechnout méeného a dat mu romseni. viz. Foucault, Michel: Dohlizet a trestat, $4, srov.
Akvinsky, Tomas: Summa Theologiae, II-Il, otazka 6#. 529.

®3Viz. Katolicka revue: Martin DoleZal, Trest snstr. 3.

% viz. Kalivoda, Robert: Husitské mysleni, str. 9111

% viz. Kreg'anska revue: Jan Dus: Evangelici proti trestu smrti
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Z Toulouse, Ze s¥ska moc ma pravo od Boha popravovatcioe. Toto pravo
v historii potvrdil také Inocenc 18® Na Tridentském koncilu bylo pravo &ské
moci vykonavat nejvysSi trest potvrzeno. Takovgttrasl za ukol ochranit nevinné.
Znovu o smrti jako mozném #pobu trestani mluvi v 19. stoleti i papez Lev XIII.
v dopise Pastoralis Oficii a v 50. letech 20. gtaiaké Pius XIlI., ktery dodava, ze
kdyZz se gkdo sdam provini na pravu na Zivot svého bliznihglehuje se sam ze
spolenosti a ztraci tak sam toto pravo %it.

V této otazce s katolickou cirkvi souhlasili i vianni evropsti reformati
Martin Luther, Jan Kalvin a Ulrich Zwingli. UlricBwingli byl horlivym zastancem
tohoto trestu nafklad pro anababtisty, kte se vydlili z proudu reformace
s pozadavkem nélit malé dti. Tato skupina byla tvid pronasledovana a
popravovand®

Trest smrti byl v djinach cirkve chapan jakofipozené pravo dané Bohem
swtské moci, spolehlivy Zjsob jak ochranit spateost od zldinci a nastolit
spravedinost za vykonané trestidy, zarovaé také jako moznost zéince napravit
a pipravit jej tak na setkani s Bohem na soudu. Psatairkev aktivéy Gcastnila
poprav. A koneéné trest smrti nil také zastraSovaci funkci. Popravy prouéél za
Gcasti obyvatel, moZzné Apoby pokdeni a utrpeni a jasné zviditéhi trestajici
moci mely v lidech zabezp#t dostatény strach vykonat podobny skut&k.

Proti trestu smrti se postavilo vice tealay pod vlivem osvicenstvi. Jednim
z vyznamnych je Cesare Beccaria, ktery proti hidalntrestu vystoupil v roce
1764° Cesare Beccarlasi v&imal mnoZstvi nespravedlivych a nejasnyclegso
kdy byl rozsudek smrti vyndSen a vykonavdn mnohdgpnaviné. Za mnohé

takovéto pibehy, sepsané v uvodu k jeho dilu O &ihech a trestech Josefem

% Inocenc Il pozadoval po Valdénskych, aby se nidiiénauce cirkve a souhlasili také s tim, Ze
trest smrti je legitimnim nastrojem spravedino®tho stanovisko jeffimou reakci na Valdénské. Na
toto upozotiuje Martin Dolezal ve svélanku v Katolické revui.

®7Viz. Katolicka revue: Martin DoleZal, Trest smstr. 3-4.

%8 viz. North, James B.: iny cirkve od Letnic k dnesku, str. 157.

%9 O popravach jako nastroji k ovliadani lidi pojedhadichel Foucoult v knize DohliZet a trestat.
Cela prvni kapitola seénuje tomuto tématu a rozebird, jak na prosty licbvé popravy fisobily.
Pozoruhodné je, Z&asto si odsouzeny svym utrpenim ziskal spiSe obdrestajici moc si vaich
vefejnosti naopak pohorsila.

OViz. Kieg'anska revue: Jan Dus: Evangelici proti trestu smrti

" talsky doktor prav, profesor a katolicky myslite8. stoleti (1735 — 1794), ktery oteldiskusi o
praktikach trestani a s tim i o opréwosti trestu smrti. Zisk&hdu givrzend, prevazig zfad laiki a
Encyklopedisi, naopak jeho nazory kritizovali kriminalisté a doutehdejSi doby. Na zaklad
Beccariova teni byl v Toskansku vroce 1781 Leopoldem Il. Zrueest smrti. Viz. Cesare
Beccaria: O zldinech a trestech, Josef Slédk: Uvod k dilu a Velka vSeobecna encyklopedie
Diderot, 2. svazek.
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Sladeékem, uvedu fibéh o Antoninu Pinovi,Kratce pred tim byl gjaky Antonin
Pin obviren z vrazdy Sevasa. Pamadz se nechit priznati, byl mden a v mukéach
doznal, Ze jej zavrazdil, jakoz i udal misto, kdenwtvola rdla nalézati. OvSem
mrtvola ona nalezena nebyla, poadZz Pin yibec nikdy ani Sevase nezavrazdil.
Antonin Pin byl odsouzen k smrti a trest smrti gian také vykonan, avSak kratce na
to vratil se Sevas Updrzdrav z gjaké cesty.“’? Cesare Beccaria se stavi proti trestu
smrti z divodu poruSeni spatenské smlouvy. Nikdo totiz nemé& pravo rozhodnout
0 Zivok svém, natoz pak o zivbfiného olgana. Trest smrti neni pravem, ale stava
se,valkou naroda s obanem, potivadZ on povaZuje za nutné i uité, znéit jeho
bytost...“ * Opodstatsini trestu smrti vidi pouze ve dvoufpadech. V prvnim,
kdyZz ma zlginec, & zbaven svobody, stale takové styky a tak velkolc,nie
ohrozuje bezpmost naroda, v druném, kdyz by &lcova smrt byla jedinou a
pravou moznosti, jak oddalit jiné od spachanicinle. V takovych pipadech
zlocinec sdm svym jednanim porusil sg@eskou smlouvu a stal se mista:aa
negitelem, jehoz zahubeni Beccaria schvaluje. Zarale upozaiuje na zfsob
trestani, kdy poprava budi u lidi nejen opovrzealg i cit utrpeni a tyto city
vytlacuji strach z potrestani, ktery zamysli zakon. Tsastti je neuzitény, protoze
dava lidem piklad krutosti a zakonodarci ve snaze oddalit astalttany od vrazdy,
sami vrazdu nizuji.”*

Cesare Beccaria a dalSi humanisté vyzrapitispeli k zpochybréni staleté

trestni praxe a k omezeni nebo i zruSeni trestti amgyslechu méenim.

4.2.Ceska reformace v otazce trestu smrti

Ceska reformace neni pouze jediny nézorovy proudiiav@tazce smrti
nejsou odpokdi jednotné Cesti brati byli z této otdzky na rozpacich, protoZe trest
smrti se neskuje s gikazanim lasky k bliznim, zaroiieje ale nutné spoteost
chranit ed zl@&inem a nepodporovat tak r@mo zlo. Resto je v obdobi husitské
revoluce trest smrti vyrazromezen.>

Ctvrty ¢lanek artikuly Prazské, ktery j@mwovan smrtelnym iticham, se také

vyslovuje k otazce trestu smrétyii prazské artikuly jsou datovany do &rvence

2 Cesare Beccaria: O Zimech a trestech, Josef Slédk: tvod k dilu, str. XV.
3 Cesare Beccaria: O Zimech a trestech, str. 44.

" Viz. Cesare Beccaria: O #lioech a trestech, str. 45-48.

5 Viz. Francek, Jinfich: Zlogin a trest Ceskych djinach, str. 33.

22



1420 a za jejich autora je pokladan Jakoubek &br&t Trest smrti jako takovy neni
v textu explicité zmirgn, ale skry& se ho dotyka jiz Gvodtvrtéhoclanku:, Ctvrté,
aby vSichni kiechové smrtedini a zvi@gjevni a jini ngadové zakonu BozZiemu
odporni /adem a rozumhod ftch, jenz dad k tomu maji, v kazdém stavu byli
stavovani a kazeni, a zla @ika powst a tejto zemi aby vigtena byla, a tak aby se
obecné dobré dalo kralovstvi a jazykaskému. Nebo kdoz tyidchy cinie, jakoz
die sv. Pavéf, hodni jst smrti, netoliko jenZ jéinie, ale i ti, jenZ jim k tomu
svoluji* Trest smrti nize byt zahrnut také ve vyrazu kazeni, coz zahratiféni,
trestani a podle moZnosti vyhlazovahiNeni ale retelné, jestli se toto vyjéeni
tyk& hrichi samotnych neboif$niki. Do primé souvislosti s trestem smrti stavi
¢tvrty ¢lanek Zdewk Nejedly, kdyZ jej dava do vztahu s Janem Rokyoaageho
reakci na tentélanek. Jan Rokycana roku 1432 vystoupikkmkem, kde piSe, Ze
trest smrti by ml byt pokud mozno odstrén a Ze se ma uzivat jen v nejvyssi
nutnosti’® Ve své Postille pieTu byste vy se i ulekndti, jesto ste hotovi ku
prolévani krve: obste, upalte, setite, row'e zvite, nedjte p&e! Nauwtez se tuto, ze
Pan veli spolu nechati ruosti pSenice a koukolezdb Nejeden takovy, jesto jiz
dopusti se #&'eho, kal by se potom, Ze by mohl byt pSenici, aramie svedou
s svta, nedadouc zadného prodlenf®

V roce 1433 v lednu vystoupil Jan Rokycana se segmitavym nazorem
na basilejském koncilu. Prohlasil, Ze v Praze netiktlo popraven za kradez jiz
mnoho let a jiz ped rokem 1419 se na univerzitnich disputacich reggwém
vysokém weni objevovaly nézory proti trestu smrti. Na tomtéincilu zaSel
bohoslovec taborskeé strany Mikulas z Rietfova jeS¢ dal, mluvil proti trestu smirti
vibec. Na namitku gé&ského mistra Gilles Charlier, ze trest smrti naé pevné
misto ve Starém zakeén swtském pravu, zpochybnil platnost a zavaznost Staréh

zakona v této otazce a na prvni misto poloZil z&kastiv.®

6 Védi o spravedlivém rozhodnuti Bozim, Ze tifikiak jednaji, jsou hodni smrti, a'gce, nejenze
sami tak jednaji, ale také jinym takové jednanivadliji.* R 1,32. Domnivam se ale, Ze tento vers se
nevztahuje k trestu smrti ale ke stadovéka, ktery Zije v bichu, mimo Bozi milost.

"Viz. Ctyti vyznani, Spisy Komenského evangelické fakultydsdbvecké, str. 50-51.

8 Rokycanovo vystoupeni bylo namno pravépodobré proti TAbotim a neni v 8m zamitnut jen
trest smrti az na vyjimky, ale i jakékoli jiné vaghi, wetrg valky. Viz. Nejedly, Zde#k: Prameny

k synodam strany prazské a taborské v létech 1444;3str. 11.

" Nejedly, Zdewk: Prameny k synodam strany prazské a taborskieeH&441-1444, str. 172-173 —
Exkurs 11l ZachariaSe Theobalda — Hussitenkrieg,Ristilla rkp. Pretorivss 1. 71 sq.

80 viz. Jan Dus, Evangelici proti trestu smrtieianska revue prosinec LIX 10.
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Postoj MikulaSe z Petlimova a Jana Rokycany k trestu smrti ale nenabyl
vdeobecné platnosti. Jifich Halama podavéa ve své knize Socialténi Ceskych
braii 1464-1618 ucelessi pohled na trest smrti z hlediska mysl€eskych brai.
Trest smrti byl chapan jako projev lasky k blizninkterého je nutno chréanitr¢x
zlem. Kreg’ané se takoveho postihu nemusi bat girzte vydava soudu samiB a
veli je usmrtit, by by se chytali rohu olté. Odpo¥dné vykonavat spravedinost je
podle Piseni! ,Brat/f se v otazce jak a Zarestat gidrzuji biblickych pravidel a
pokladaji za utitych okolnosti za opravny i trest smrti, totiz pokudiovek rusi
,POKoj a svazek svornosti a tovarysSstvie®, tim,sx& blizni zbavuje ,statku, cti i
Zivota“ uvazed, ze zlé wle a neukazuje se igob, jak jej od toho odvratit. Pokud
clovek wini hrdelni zl@in nahodile, v okamzitém hnuti mysli, neliym nucen,
neslusi se trestat jej smrti® V tomto postoji ale nebylCesti braii dasledn,
protoZze zarouvies povolenim trestu smrti nedopouji kies’anim se jakkoli podilet

Sl

na soudu, ktery vynasi rozsudek smrti a aniésstit poprav, je-li to mozrig.

4.3. Trest smrti v dnesSnich cirkvich

Ani dnes nepanuje v cirkvich na tuto otazku jednotazor. Keg'ané se H
pohledu na trest smrtéld na dva tabory, jeden trest smrti podporuje jpkastedek
ochrany spolénosti, druhy v 8m vidi stejné nasili, jako spachal @lwec. Oficialni
stanovisko k této problematice ale zaujala jen lické cirkev, ktera se kloni spiSe
k tomu trest odmitnout nebo vyrazomezit.

Katolickad cirkev svoje stanovisko jasriormulovala na 2. Vatikanském
koncilu, kde projevila snahu &ip trestu smrti moralni pravo, protoze jako trest
nesphuje funkci resocializace a individualni prevencespfavediuje ho jedig
v pripact, Ze je to jediny prostdek, jak zabranit provinilci, aby ohrozil znovu
spole&nost. ,Zachovat obecné blaho spdieosti vyZzaduje, aby byl Gboik

znesSkoden. Z tohoto dvodu tradeni uceni cirkve uznalo, Ze je debdrené pravo a

81 Milovat blizni znamena bojovat proti projam hfichu a kegané se nemusi bat ani nejtvrdsich
opateni, vetre trestu smrti, jde-li o zatvrzelé Zioce: ,Na takové Bh soudy i pokuty vydava a
neda propustiti, a kryse chytili rohu oltée, veli takové vytrhnati a usmrtitSbocialni weni Ceskych
brati 1464 - 1618, Jinich Halama, str. 56 — 58.

82 Socialni weniCeskych braf 1464 - 1618, Jinith Halama, str. 67.

8 Viz. Socialni weni Ceskych braf 1464 - 1618, Jinith Halama, str. 67. Tento postoj k trestu
smrti se mi zd& pokryteckyCesti brati sice popravy schvalovali a povaZovali je za spdivy

prostedek ochrany spoteosti, ale neckti za ¢ nést odpo¥dnost tim, Ze by se na nich
spolupodileli.
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povinnost pravoplatné wvejné moci ukladat trestyspnerené zavaznosti zimu,
aniz by vyldovala, v gipadech krajni zavaznosti, trest smrfi*Dodava k tomu, Ze
pii dnednich moznostech takoviigad uZ prakticky nedf.

Zivot z viry (Katolicky katechismus pro dagg) 2. dil, uvadi, Ze v katolické
tradici se vyvozuje pravo statu vynést rozsudeklismrerseR 13, 4 (viz. vy3e). Na
druhé straé katechismus ale upozwije, Ze existujgada opravénych namitek
proti trestu smrti, protoze bezpwst spolénosti Ize dnes dostat® zarlfit
uvézrénim pachatele, zastraSujici funkce trestu nebylakgmana. Trest smrti
dovoluje pouze jako ,ultima ratio“ (,v ffpadech krajni zavaznosti“). Cirkev
ponech&va na jednotlivych statech, aby samy roghédly podminku ultima ratio
spini. Na za¥r katechismus ale dodavgVira pripomina kKeganim, Ze pes
veSkery statni pravniad se nize i ten nejhorSi ztinec usmiit s Bohem tim, Ze
prijme milost poznani a obraceni. Na pozadi tétoeskwatsti sili greswdceni, Ze
kfeg'ané — obzvl&dv nasich porrech — by newli byti stoupenci trestu smrti.®

Papez Jan Pavel Il. své stanovisko k hrdelnimututrgest zpiesnil
v encyklice Evangelium vitae, kde podotyka, Ze dikyoji trestniho systému je
dnes malo pravgbodobné, Ze by nebylo jingsSeni jak ochranit spaieost, nez
popravit zl@ince. ,Je z'ejmé, Ze aby se dosahlo tohoto cile, musi bylivge
zvazovan a vybiran druh a:gob trestu a neni mozné odsuzovat provinilce k
nejvysSsSimu trestu, totiz trestu smrti, nejednéelics pripad absolutni nezbytnosti,
totiz o pipad, kdy se spafaost nenize branit jinak. Dnes jiz, diky vhoggimu
uspoiddani trestniho systému, se tytgipady vyskytuji velmi /ka, pokud
viibec.“ &

Swvij nazor demonstruje minuly papez aktivnim vystupoma proti
popravam a prosbami o omilostri odsouzenych k smff.

Moznym chapanim trestu smrtitete byt pochopeni spiSe symboliky trestu
smrti. Zlaéinec mize byt k trestu smrti odsouzen, aby sédomil hniznost svého

¢inu, ale rozsudek jiz nesmi byt vykonan. Tento mnazastava nap belgicky

8 Katechismus katolické cirkvel, 2266.

8 viz. Skoblik, Jii: prehled kes’anské etiky, str. 192-194.

8 viz. Zivot z viry, Reklad 2. dilu katolického katechismu pro dééprok vyd. 1995, str. 199.

87 Encyklika Evangelium vita€. 56, Jan Pavel II.

8 viz. Schénborn, Christoph: Rozhodni se pro Zikment& ke Katechismu katolické cirkve o
kieg’anské moralce, str. 86-87.
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kardinal Godfried Danneels, ktery se takto vyjagii prilezitosti dopadeni
svrzeného irdckého diktatora Saddama Hus$8ina.

Pro protestantské cirkve Geské republice neni trest smrti jiz nyni
vyznamnym tématem, protoze secatn Ceské republiky bezprastns netyka a
nevede se ani vazna diskuse o jeho znovuzaveddrgsti smrti tedy nema zadna
protestantska cirkev jasné stanovisko, ale tendeinkevnich pedstavitel je spiSe
vystupovat proti trestu smri.

5. Zidovsky pohled na trest smrti

V této kapitole bych se aka zangfit na to, jak se tato problematikaSi
Vv judaismu. Ani zde neexistuje jasné stanoviskoriuto trestu, pokusim se tedy
piedat pohled Talmudu, nazory vyznamnych Zidovskyinad a nakonec se také

zaneiim na sotiasné zakony statu Izrael ohlédrzivani trestu smrti.

5.1. Texty judaismu

Jednim z nejvyznangsich Zidovskych texitje Talmud. Obsahuje dwasti,
MiSnu a Gemaru. MiSna je komehtddéry a ¥nuje se pravnim ustanovenim,
vznikala od 6. st. ijpn.l. a dneSni podobu sestavil ve 2. st. n.l. JahuaNasim.
Gemara zahrnujeiib¢hy, které vysutluji texty zapsané v Migha pochazi z 3.-6.
st. n.I%*

Talmud ¥nuje cely 4. a 5. traktdt Sanhedrin a Makkot trésga soudm.
Traktat Sanhedrin ma podtityD synedriu“, jeho gednetem je tedy soud vice
obecr. Mluvi o velké rad synedrium, kolik ma mitlena, jaké jsou pokyny pro
pribéh soudu, jakd ma byt osoba soudce, jagilkoveé a konéné take jaké tresty za
co ucktlovat. V této posledntasti se ¥nuje hod® praw trestu smrti. Na tento text
se odvolava Karol Efraim Sidon, kdyZz ve své knizeldv, odpovida na otazky
tykajici se trestu smrti. V oddile 7. 1. MiSny japsano: |J soudniho stani byly

udelovany ctysi druhy trestu smrti: ukamenovani, upalenitisa uskrceni. Rabbi

8Viz. Cesky bratr, evangelick§asopis, 80/2004, str. 13.
% Rozhovor se senioratnim fée@n pro mladet CE, MikulaSem Vynitalem
°1viz. V8eobecna encyklopedie ¥iech svazcich, Diderot.
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Simeonvekl: upéleni, ukamenovani, uskrceni étist % Traktat Sanhedrin mluvi o
¢tyfech typech popravy, které se liSi podle zavaznosti. Upaleni nalezelo za
modlosluzbu a zl@teni Bohu, tedy ty nejvagjsi zlociny, uskrceni za smrtelné
nasili na rodiich, ukamenovani za smilstvo v rodlia stti za vrazdu. Pod nazvy
jednotlivych tygi poprav se ale skryva odliSna praxe, nez §gnb se domnivat.
Ukamenovani spidva v tom, Ze se odsouzeny shodi z tzv. ,domu kawem"“ a
smrt nastane narazem na zemi, upaleni je nalitiédwakovu do hrdla, uskrceni pak
strzeni vazu dsma Satky. Hlavnim cilem bylo co nejmensi utrpeni pr
odsouzenéhd®

Traktat Makkot je oproti Sanhedrinu vice konkréanbdpovida na realné
problémy, které mohou nastat. Jeho tématy jsolsrialevdci, UtaiisStna nésta,
rehabilitace odsouzenych nepravemimgva také dlesné tresty, nap bicovani,
jenz nese také v podtitulu. V tomto traktatu sehaac také znamy text, ktery stavi
trest smrti se vSemi rozsahlymi pravidly pro jehgkan do pozice velmi
vyjimecného, moznda i nepouzitelnéhotspbu trestu. V 1. oddile 10d MiSny stoji:
~Synedrium, které jednou za rok zabiji, bude namvaid@icim. Rabbi Elazar ben
Azarjerika: jednou za sedmdesat let. Rabbi Tarfon a rd#iba rikaji: Kdybychom
byli byvali v synedriu my, tak by nebyl skrz§ nsmrcen nikdy Zadnylovek.
Rabban Simeon ben Gamligkl: Spravid by toto bylo také pGtano k mnoZstvi
krveprolévani v Izraeli“®* Na tento text se odvolavaji také pegdimenovani
Zidovsti «&enci, kdyZz se stavi proti tomuto trestu. Ale jidab: vzniku €chto
traktati byl trest smrti zpochyiovan.

Gemara k tomuto textu dodavéa dalSi komant&eptali se: Nazyva se, kdyz
jednou v sedmdesati letech, zkdzonosnym, nebo jeorimalni? Toto #stava
nerozhodnuto.®> NeddeSeno #istava, jestli jedna poprava za sedmdesat letlj§ p
nebo je to norma. Myslim, Ze tato diskuse roz®odenaswdcuje bizné praxi
popravovani, ale na druhou stranu neodsuzuje teesd a priori. V nasledujicim
komentdi vyswétluji rabbi Elazar a Jochanan, Ze u soudu by sé ptedka, jestli
vidéli, jak byl ¢lovék zavrazdn a nebo jen smrtedrzrarén. Rabbi ASi by se v jiném

piipadt zeptal, jestli skut@¢ videli obZzalované fi provinéni incestem takietelrg,

92 vlastni greklad, Viz. Mischna — Sanhedrin — Makkot, Text, tse¢zung und Erklarung, str. 207.
9 Viz. Hvizdala, Karel: Karol Efraim Sidon, 7 slov, str. 98-99.

% Vlastni greklad, Viz. Mischna — Sanhedrin — Makkot, Text, tse¢zung und Erklarung, str. 331.
% Vlastni greklad, Viz. Der babylonische Talmud, Band IX, 469.
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jako licidlo v pouzde®® Tedy, jestli vidli na vlastni @i pfimo vraZdu nebo
pohlavni styk. Jestlize ano, pak maji byt pachatel&ouzeni. Podminkou tedy jsou

dva s¥dci, ktei vidéli ¢in na vlastni ¢ a Zetelrs.

5.2. Vyznamni zidovstidenci

V knize Hovory o Bohu a s s JeSajahu Leibowitzem (1903-1994) se
tento Zidovsky profesor, filosofgdec a politolog vyjatlje i k této otazce. Je proti
trestu smrti, takovy systém, ktery by tento tresto@oval, nechce a trest smrti je
podle & v rozporu s halachol. Podminku dvou sidki, kteff by se shodovali na
vypowedi, se vyneseni takového trestu pry wjie. Vykonavani trestu smrti se
podle tohoto tence vytratilo uz ve Starém zakom Zistala jen jeho funkce
varovna. Trest tedy mohl byt zaignych podminek ulozen, aby si odsouzeny
uvédomil dostatens hloubku svého provimi, nengl viak byt vykonar®

Stejného nazoru je i Elie Wiesel, Zidovsky spiselvvatrozen 1928, nositel
Nobelovy ceny miru a profesor na univerzitach v Néwku a Bostonu, kteryipZil
uvézneni v koncentranim tabde®® Trest smrti ma byt vynesen hned po dopadeni
uamysiného vraha, jestlize dvac¢siei shodi@ prohlasi, Ze tohot@loveka vickli
pachat trestngin. Ziskat takovéto s\ky je ale téms nemozné, a proto Talmud
tvrdi, Ze Sanhedrin, ktery odsoudi dva lidi k tuestnrti, je vrazedny. | Elie Wiesel
vidi smysl existence trestu smrti pouze v tqahy branil a varoval, ne proto, aby
byl vykonavan.*%

Karol Efraim Sidon se narodil roku 1942 v Prazeynine vrchni prazsky a
zemsky rabin, mimo jiné také spisovatel, scénargstdramatik. V rozhovorech
s Karlem Hvid’alou 7 slov se také vyjagie k trestu smrti. Vykon spravedinosti je
povinnosti kazdého lidského sp&dastvi, Stvatel prenesl na lidi zodpadnost za
rozhodovani o vi& a trestu. Karol Sidor¥ika pimo: ,VyZaduje a @ekava
(Stvaitel) vSak, ze lidé, nadd penesl kompetenci vynést trest smrti nad lidmi gkter

nadal Zivotem on, budou v soudu velmi, velmi optr* | on se odvolava na

% viz. Der babylonische Talmud, Band IX, str. 169.

" Halacha je pravniast Talmudu.

% Viz. Shashar, Michael, Hovory o Bohu a&va JeSajahu Leibowitzem, str. 223.
9 viz. wikipeda.infostar.cz/e/el/elie_wiesel.html.

190y/iz. Michaél de Saint Cheron: Elie Wiesel, Zloxal estr. 119-120.

101v/iz. Hvizdala, Karel: Karol Efraim Sidon, 7 slov, str. 98.
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Talmud, kde rabi Akiva prohlasil, Ze Sanhedrin, rkterynese rozsudek smrti
dvakrat® za 70 let, je nespravedlivy. K vyneseni rozsudkeopmawiuiji
preswdiivé, ale nefimé dikazy!®®

5.3. Stat Izrael

MoZnostiidit se v této otdzce svym vlastnim zakonem ale Bicty ztratili.
Uz bshem vzniku Misny se Zidé dostali pod nadvldRima a neswi nikoho
popravovat>* Po padu chramu a rozptyleni #ido okolnich zemf se v této otazce
museli podidit platnym zakofim jednotlivych stat, zatimco swuj Zakon dodrzovali
v otazkach naboZzenskydf. Své zakony ri moZnost Zidé utovat ot aZ po roce
1948, kdy vznikl samostatny stat Izrael.

Trest smrti na Uzemi Izraele existoval v ddivitské nucené vlady od roku
1918 do roku 1948 a po roce 1948 ¢edb roku 1954, kdy byl zruSen pr@éimé
trestné ¢iny a nahrazen odtim svobody na doZivoti. Nyni se trest smrti
Vv izraelském trestnim pravu vyskytuje zacmhy vlastizrady ve vakném stavu,
zloginy proti lidskosti a genocidiurt?®

Od vzniku samostatného statu Izrael byla vykonadng poprava. 31.
kvétna 1962 byl ve &nici Ramleh u Tel Avivu popraven &enim Adolf
Eichmann, amecky Gednik, ktery nese zodpé&inost za smrt milioh Zida béhem
2. swtove valky. Vroce 1960 byl vypatran izraelskountaj sluzbou Mossad
v Argentirg, kde se skryval pod faleSnym jménem, a 2Etrkw téhoZ roku igvezen
tajns do Izraele'®” Dalsim odsouzenym véleym zlaiincem byl lvan Bmjaiiuk.
Odsouzen byl roku 1988, ale NejvySSi izraelsky saquigbustil, Ze existuji

pochybnosti 0 totoZnosti odsouzeného, a proptilg svobodd®®

192 5rgy. Mischna — Sanhedrin — Makkot, Text, Ubensegzund Erklarung, str. 331., kde toto tvrdi
rabbi Elazar ben Azarje, aleificd dvakrat za sedmdesat let, ale jen jednou zadesht let.

193v/iz. Hvizdala, Karel: Karol Efraim Sidon, 7 slov, str. 98.

1% 5rov. Vyse, kapitola 3.

1% v/iz. Michael A. Fishbane, Judaismus a tradice,G8r

1% viz. Systémy trestni justice v Evrop. Severni Americe: Izrael, str. 53.

197 v/iz. http://zivotopisyonline.cz/adolf-eichmann.phBystémy trestni justice v Eviom Severni
Americe: Izrael, str. 54.

198 v/iz. http://www.holocaust.cz/cz2/resources/texébltinka.
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6. Sonda do migni krex’anské mladeze

Souasti mé prace s tématem trestu smrti je také #dtrgtisonda do mimi
kied’anské mladeze. Tout@sti jsem si clta vyzkousSet praci s vyzkumem a zjistit,
jak se na problematiku trestu smrti divaji ostiris’ané. Vzhledem k omezenym
moznostem jsem si z celkwiicich vybrala jen &kovou kategorii, ktera je mi
nejblize, a to mladé lidi vesku 15-26 let.

Celou sondou, ffipravu dotaznik, vyhodnocovani i interpretaci vysledk

jsem konzultovala s Mgr. Josefem Bernardem.

6.1. Metodick&ast

Dotazniky byly rozdavany na setkanich re¥anskych mladezi
Rimskokatolické cirkveCeskobratrské evangelické, Bratrské, Adveatstdmého
dne a Bratrské jednoty baptistické. Vzhledem kumisteni dotaznik pati
respondenti k aktivnéasti Keganské mladeze, jedna se tedyiedany, ktéi se
Gcastni minimalg kieg’anskych akci mladeze.

Cilem této ilustrani sondy je udlat si obrazek o nazorechide’anské
mladeZe na problematiku trestu smrti. ZwaBtdu sledovat do jaké miry je toto
téma pro mladé fleg’any zajimavé, jaky je jejich vSeobecnkebled o pouzivani
trestu smrti a jestli je meziémito body rjaky vztah. Dale se buduémovat
problematice trestu smrti v Bibli a jeji znalostiemn mladezniky. Nakonec se
zameétim na postoj, ktery le’anska mladez k problematice zaujima, a na jaké
argumenty odvolava. V zéw vyzkumu vyhodnotim, jak jsou vnimény jednotlivé
modelové pipady zl@inu a které jsou véch mladeze vnimany natolik zav&zie
by bylo mozné fipustit trest smrti.

V mych silach¢asovych ani finatnich nebylo ziskat kvalitni kvétni vih
ktery by byl reprezentmim vzorkem, soustdila jsem se hlawnna vyrovnany
pocet @rislusniki ke katolickym a protestantskym cirkvim a na rogldzmuz a zen
ve vzorku. Jsem siédoma toho, Ze existuji skupinydg’anské mladeze, které jsou
v sond predimenzovany a skupiny, které jsou zastoupeny newx. Také jsem
si védoma toho, Ze vy responderit nebyl proveden podle pravidel, které plati pro

vybéry vzorki ve vyzkumech a Ze celkovy &t respondeiitje @ilis maly, nez aby
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mohl ukazovat na stav ‘éx’anské mladezi. #esto niize tato sonda naz&it
alespa zakladni orientaci mladychég’ani k tomuto tématu.

Rozdala jsem asi 150 kiugiotaznik a dotaznik jsem také usggnila na
konferenci baptistické mladeze. Odhaduji, Ze seaiik dostal do rukou zhruba
180 lidem. Zpt se mi pod#lo ziskat 75 dotaznik na jejichZz vysledcich jsou
zaloZeny nasledujici informace.

Pro poteby vyhodnocovani jsem zvolila postup, kterym jssige ztratila
n¢které podrobsi informace, ale pomohl mi snadze se zorientovdatech. Cely
dotaznik jsem zakddovala dselné tabulky v programu Excel. Zvmdni struktury
dotazniku jsem zjednodusSila nasledujici udaje.

Vek jsem rozdlila do ¢tyi kategorii, 15-17; 18-20; 21-23 a 24-16Gi P
vyhodnocovani Skoly jsem se drzela pouze zakladmithma Skol. Cirkevni
piislusnost jsem ziwodniho d@leni na konkrétni cirkve roZlila na pislusnost
k katolickym nebo protestantskym cirkvim.

P vyhodnocovani vieobecnych otazek, které se tykadjosti, jsem kazdé
vyhovuijici odpo¥di pridélila 1 bod a nevyhovujici 0 bddPo sétenim vSech bad
jsem ziskala stupnici od 0 do 5 ligpdkde O bod znamena nulové znalosti a 5 ldod
slusny vSeobecnyiehled o problematice.

Pfi vyhodnocovani otazek tykajicich se biblickych Ipst jsem povaZovala
za uspokojujici alesfiojeden motiv. Zde jsem slevila Zypdnich 3 motiu diky
vSeobec# Spatné znalosti problematiky v Bibli. Maximem mgéh ziskanych bad
jsou 2 body.

Otazku tykajici se ndzoru na trest smrti jsem &llzddo 7 kategorii, ufité
proti, spiSe proti, pro ve vyjintaych gipadech, jako ndfklad valény zlatinec,
terorista nebo brutalni masovy vrah, nevi, spi$e pKit¢ pro a nema nazor. Na
z&kladt odpowdi jsem také vydefinovala zakladni argumenty, kteagi v mirgni
véfici mladeze &akou roli.

VSechna uvedena procenta jsou zaokrouhlena n&istda Tabulky a grafy

s presnymicisly jsou uvedeny vijlohach.
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6.2. Struktura vzorku

V¢ekove rozlozeni respondénfe nerovnomirné. V kategorii 15-17 let je 25
responderii (33%), v kategorii 18- 20 let 23 (31%), v kateg@fi-23 let 14 (19%) a
v posledni ¥kové skupi® 24-26 let je 13 respondeén{l7%).

RozlozZeni podle pohlavi je rovnémé. Muzi odpovidali ve 37 dotaznicich
(49%) a Zzeny v 38 (51%).

V Praze bydli 23 odpovidajicich (31%), v jinémkésh nestt 5 (7%), v
malém mEsté 33 (43%) a na vesnici 14 (19%).

Zakladni Skolu nav8tuje 6 dotazanych (8%), istni Skolu jakéhokoli
smeru 42 dotazanych (56%) a z toho 20 gymnazium, wy8Bornou Skolu 4 (5%) a
vysokou Skolu 20 (27%). 3 (4%) dotazani neocioiéh.

66 mladych keg’ani je dosud svobodnych, coini 88% ze vSech odpeédi.

Patet keg’ani, kteri se povazuji zatkegany katolického vyznani, je 37
(49%) a pdet vyznavau néjakého protestantskeho 8m je 36 (48%). 2 (3%)
dotazani neuvedli fpsnou cirkevni fislusnost, ale povazuji se jednoduSe za
kiet’any.

S timto materidlem budu déle pracovat, proto znawozonuji na

nereprezentativni informace.

6.3. Vysledky sondy

Vysledky sondy roz&lim do ti kapitol. V prvni se budu&novat vysledkm
vSeobecnych znalosti a moznymi souvislostmi v 2@sisna projevenému zajmu o
téma, ¥ku a cirkevni fislusnosti. V druh€asti se zatim na biblické znalosti a
snahu mladych fleg’ani se na téma podivat ¥dd€’anského hlediska. V posledni
¢asti vyhodnotim, jaky nazor ktrestu smrttefanska mladez zaujima, jaké
preferuje argumenty a z&em jak se diva na pouziti trestu smrti v modeldvyc

piipadech.
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6.3.1. VSeobecné znalosti

Ze sondy vyplyva, Ze toto téma je pri@&anskou mladez sice zajimave, ale
nepati mezi témata, ktera by byla na vrcholu zajmetSihu respondeif 71%, toto
téma oldas zaujme, zarovieale pongrné velka cast, 21%, odpaséla, Ze je téma
piiliS nezajima.

Uroven vSeobecnych znalosti jsem vyhodnotila z otazekrékise tykaly
pouzivani trestu smrti ve &¢. Ptala jsem se, které staty trest smrti pouzikajik
lidi je ro¢né popraveno, ktery stat popravuje nejvice, kdy hySen trest smrti
v Ceské republice a které organizace bojuji protitiresmrti. Za vyhovujici
odpowdi jsem i vyhodnoceni povazovala minimé&lt uvedené staty, kde se
provadi trest smrti, odhad v toleranci 1000 — 5@0prav na rokCinu jako stat
s nejwtSim pdtem poprav, rok 1990 s toleranci roku 1989 a akesjednu
uvedenou organizaci bojujici proti trestu smrti.Xiha@éIni paet ziskanych badje
5 a minimalni 0.

Pti vyhodnocovani tét@asti jsem zjistila, Zeighled o této problematice je
ponerné¢ maly. Bez jediného boduagtalo 17% ze vSech, 27% ma 1 bod, 25%
dostalo 2 body, 3 body 16%, 4 body 12% a 5ibjed 3% vSech dotazanych.

Pri zjiStovani souvislosti s vySe uvedenymi kategoriemi jsgistila, Ze
arovei znalosti nezavisi na projeveném zajmu o probld&matle spiSe nacku
responderit. Ani 2 body neziskalo 68% respondent wku 15-17 let, v kategorii
18-20 let neziskalo ani 2 pouze 26%, zatimco &lai\21-23 let¢ini podil €chto
responderit 36% a v nejstarSi kategorii 39%. Naopak z prvékové kategorie
nebyl nikdo, kdo by ziskal 4 a vice hipds druhé kategorii to bylo 30%, veeti
vékové kategorii ziskalo alespa body 7% a v nejstarSi 23%.

NejlepSi vysledky vykazuje&kova skupina ve ¢&ku 18-20 let, cozZ rive
souviset s ukarenim stedo3kolského vztani a gipravou na VS. Z této kategorie
bylo 10 respondefitz vSeobecného gymnazia a jejichimpér je 3,2 bod, coz je
vyrazre nad ptimérem. Odhaduiji proto, Ze vysledky této skupiny Zikepsraw tato
skupina, zatimco ve vysSich kategoriich je j&&SV procento pracujicich a nebo
specificky zandtenych, nap technicky, |ék#sky a pod.

Z kategorie 15-17 let je také 10 respondengymnazii, jejich prmgér je ale
pouze 0,8 boil Domnivam se, Ze roli nehraje pouze typ studia,daspivajici ve

véku 15-17 nemaji tak rozvinuty vSeobecny vhled &oi de s¢té.

33



Nejvice respondetitziskalo pouze 1 bod a 2 body. Jednu otazku aatjstry
uspokojiv 27% a d¥ otazky 25% ze vSech responderRrimérny paiet bodi na
osobu je 1,9 bad

Vek/znalosti| 0 bodl |1 bod | 2 body| 3 body 4 -5 bibd
15-17 7 lidi | 10 4 4 0
18-20 3 3 6 4 7
21-23 3 2 5 3 1
24-26 0 2 4 1 3

Z tohoto porovnani jsem vyvodila, Ze je vSeobecr¥égomi o této
problematice na nizké Urovni. Mladi lidé neznajajedo pétu popravenych osob, o
tom, kdy byl trest zruSen u nas a malo znamé jaké brganizace pro trestu smrti
bojujici. Nejlépe dopadla v hodnoceni otazka tykegée stat, které maji trest smrti
jako mozny. Zde odp@délo vyhovujicim zgisobem 48% respondéntNaopak
nejmért responderit, 31%, odpovdélo na otazku, zda znaji¢jaké organizace,
které bojuji proti trestu smrti.

Zajimavé bylo, Ze odpa&di byly v extrémnich fipadech ¢asto velmi
odliSné. Nejmensi odhad byl 10 lidi a nggi 1 500 000 lidi. Jiny respondent se
domnival, Ze na naSem Uzemi byl trest smrti zrjizen18. st., jiny povaZuje trest

smrti stale za sa@ast naSeho trestniho systému.

6.3.2. Biblické znalosti

V této casti jsem zjiSovala, jestli se mladiikegd’ané zajimaji o problém
trestu smrti z pohledur&g’ani, jestli se o tom sdkym bauvili, ¢etli n¢jakou knihu
nebo slySeli toto téma zpracovano ¢&akém programu, semitianebo kazani.
V sond jsem se také zajimala, jestligmnysleli kdy o biblickém postoji k tématu
a jestli znaji gjaké souvislosti ve Starém a Novém Zakon

Na otazku, jestli femysleli o trestu smrti z pozicédg’ana odpowdélo 75%
responderii kladné a 23% zapomh O problematice se skym bavilo 71% a 29%
nehovdilo s nikym. Zbyvajici neodpa@déli. Nejvice se mladeznici bavi o tématu se

svymi kamarady, tuto variantu zvolilo 87%, vyrdzmér¢ se jiz bavi o tématu se
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svymi partnery a duchovnim, tyto varianty o&ifa 14% a ve Skole s profesory a
v rodirg po 9%.

Velice malo je znama tato tématika z knih, pouze @¥o o trestu smrti
n¢jakou knihu a jen dva si vzporginna nazev. Jmenovali knihu Tuldk podadach
a Za 5 hodin uvidim Krist!® Castji neZ knihu slySeli mladi toto téma zpracované
v ngjaké uastni form. Kazani, programu nebo semiease dastnilo 40%
responderii.

O biblické stanovisko se k mémiefvapeni jiz zajimala mémez polovina
odpovidajicich, v bibli odpad’ na otazku trestu smrti hledalo 43% dotazanych.

Velmi v3eobecné p@&domi o problematice trestu smrti ma ale vice nez
polovina dotazanych. Ve Starém Zakamalezlo gjakou spojitost s trestem smrti
55% a v novem Zaka@b6% respondeit Souvislosti byly al€asto spiSedjinného
rdzu, respondenti si snaze vzpaihma situaci, kdy byl skdo zentel za trest™®
nez na teologické biblické argumenty.

Ve Starém Zakoh mladeznici nejastji odpovidali, Ze se pouZzivalo
kamenovani $ poruSeni zakona,igemz nejastjSim jmenovanym provinim
bylo cizoloZzstvi. Na tento motiv si vzpoia 24%. Druhym nejasgjSim
jmenovanym motivem je citat ,Oko za oko, zub za ,ztibcoz uvedlo 11%
dotazanych'

V Novém Zakow byl nejvice trest smrti spojovan stidovanim JeziSe
Krista. Na tuto udalost si vzporln 23%. Ribéh JeziSe a cizoloZnice s trestem

112 7ajimavé pro mabylo, Ze vers R 13,4, ktery je

smrti spojilo 15% respondent
jednim z nejpouzivassich argumerit pro trest smrti, uvedl pouze jediny
odpovidajici.

Zadny bod neziskalo 39%ch, kdo uvedli, Ze se o biblické stanovisko
nezajimali, zbyvajici alespgednu souvislost s tématem nalezli. Zajimavé al&¢

celych 25%¢&ch, kdo uvedli, Ze se o téma zajimali, m4 takédiibo

199 Ani jednu knihu jsem bohuZel &etla a tak nemohu posoudit relevantni tématu kaitngstem
smrti.

19e vzdy jde vichto gibézich o trest smrti, jak jej chapeme dr@asto se jednalo o BoZi jednani
(napiklad pri soudu se Sodomou a Gomorou nefigptops, v Novém Zako# v piipadu Ananiase a
Safiry)

1 palgimi souvislostmi ze Starého Zakona bylyifidad pribéhy o ohnivé peci, Daniela mezi Ivi,
Kainiv trest, gipady modlosluzby a zneseni soboty. Tato mista ale byla jmenovana ojgelin
112y souvislosti s Novym zakonem si takékteri vybavili ukamenovani $pana a smrt mnoha
dalSich gedniki nebo JezZiSova slova o odpumta o tom, abychom nesoudili ostatni.
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Celkem ziskalo 32% respond&n® bodi, 1 bod 25% a 2 body 45%.
Odpowdi, které povazovala za dos&tgici, ale nepovaZzuji zafiiS hluboké a
nevypovidaji o postoji Bible k problematice. Z tolusuzuji, Ze trest smrti je
spojovan s &kterymi misty v Pismu, ale tato mista néfvieoreticky zaklad pro

zaujeti postoje k problematice.

6.3.3. Nazor na pouZziti trestu smrti

Nazor Keg'anské mladeze k trestu smrti jak se jevi v obedégce ,Jaky
nézor k trestani smrti zaujimas ty os&nje ponerné homogenni. Zasadmproti
trestu smrti se vyslovilo 39%, spiSe proti trestorts je 29%, 7% je proti trestu
smrti, ale pipousti vyjimku pro valéené zla@ince, teroristy a jednoztaé gipady
masovych vrai, pouze 3% jsou spiSe pro pouzivani trestu smffioarespondeiit
je urité. 7% giznalo, Ze nevi, 3% nemaji Zadny nazor a 5 % neaidto.

V hodnoceni argumeint kterymi mladi keg’ané nejastji svij nazor
podpiraji, je nejvyznangiim argumentem tento: ,JeriB je darce Zivota a jen On
muze soudit, brat Zivot, lidé na to nemaji pravo“iZmych obn¢nach tento nazor
zastava 31% respondénPongrné vyznamné procento, 16% respondewidi jako
davod proti trestu smrti mozZnost obraceni, napravijeweni toho dobrého
v ¢lovéku. Argumenty opirajici se 0 moznost omylu a o foddridského Zivota, ve
smyslu ochrany pachatele, volilo 11% dotazanyclzii, jako adekvatni trest by
volilo 8%. Pro argumenty hovizi pro trest smrti, které se opiraji o spravedlivo
odplatu, zadostitinéni, varovani pro ostatni, bezpest spolénosti, ochranu ai
a nutné naklady spojené s dozivotim, se rozhodl®o Idtazanych, fxemz
negasgji bylo jmenovano zadosttinéni a spravedlivA odplata jakouwbd
k popra¥. K dalSim, ale jenizdka jmenovanym argumemh, pati poprava jako
piiliS snadné&eSeni pro zléince, tiha zodpasdnosti za smrt druhéhtloveka, ktera

leZi na soudci nebdeSeni v nucenych pracich.
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O neodpovédél

W urcité proti

O spiSe proti

O proti kromé vyjime¢nych pfipadd
Hnevi

O spiSe proti

W urcité proti

OZadny

3% 5%
30 (%
7%

7%

39%

29%

Vice proti trestu jsou muzi. Wité proti nebo spiSe proti se vyjdd 39%
responderit mui a jen 31% respondenten. SpiSe pro nebocit€ pro byli 3%
muzi a 7% zen.

Postoj ktrestu smrti je také do jisté miry ovBunwekem respondent
Vekove skupig 15-17 bylo pro trest smrti 4% mladezajke starSi skupinl8-20
to bylo 9%, ve skupih 21-23 14% a v nejstarSi skupii5% V obou starSich
skupinach je procentuavice gch, kdo by volili trest smrti jako mozny trest. tkeS
znatelrgjSi je to, kdyz phlédneme také K, ktei by trest smrti volili vyjimené,
pro val&né zlaince, teroristy a masove vrahy. Zde jsou procetangmladsich
k nejstarSim: 4%; 14%; 36%; 23%.

Naopak mezi mladSimi je vicech, ktéi si ndzor nevytvidli, neznaji
odpowd nebo nevi. V nejmladSi skugie to 28%, zatimco ve zbyvajicicleth
kategoriich okolo 8%

Souvislost mezi cirkvemi a ndzorem Kk trestu snerthngpotvrdila, mezimi,
kdo jsou odprci trestu smrti je 50% katolika 50% protestatt

Z téch, kdo uvedli, Ze nemaji Zadny nazor, aleiitv65% Kegané
katolickeého vyznani a jen 27%dg’anmi protestantského sfru. Mezi £€mi, kdo se
k trestu smrti spiSe nebocue piiklani je 71% protestafita jen 29% katolik.

Podle grafu, ktery znaziwje, jak by mladi ked'ané pistupovali
k jednotlivym modelovym situacim, (viz.rippha 3) je patrné, Zé&ast €ch, kdo
v obecné otazce na nazor k trestu smrti zastagpbmé stanovisko, se v hodnoceni
konkrétnich pipadi rozhodne trest smrti &ité¢ nebo spiSe podpid 25% z tch, kdo
odpowdéli, Ze jsou proti trestu smrti &ik¢ nebo spiSe (10% Zah, kdo byli ukite
proti) by trest smrti spiSe nebocité podpdilo u zavaznych zkina. Nejwtsi
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procento, 46%, takovychto odpali je ve ¥kové skupig 18-20 let. Myslim, Ze je
tento rozpor zfisoben tim, Ze konkrétni figlady jsou posuzovany vice
emocional®, zlo, které se udalo je hmatatgBi, a mladylovék se snaze rozhodne
trest smrti podpigt. Je mozné, Ze tato konkrétntkoeva skupina navic sy nazor
teprve hleda aiphodnocuje fiv¢jSi zamitavé stanovisko podle toho, jak vniméa
spravedlnost nyni. Zajimavé takeé je, Ze jako néijmor zl@&ince vyhodnotili mladi
kied’ané masoveého vraha, ktery brutaimasilnil a zabil § Zen, valény zlatinec i

terorista #stali v celkovém hodnoceni az na dalSich mistech.

6.3.4. Za¥r sondy

Nazory Ked’ani se castji opiraji i vtéto oblasti nejvice o teologické
argumenty. VtSina Keg'anské mladeze je proti trestu smrti a g&ivroli v jejich
postoji hraje ¥domi, Zecloveék je stvden Bohem, sam zéinci Zivot nedal a neméa
pravo mu ho brat. Ve srovnéni se speteskymi ptizkumy, kde se k trestu smrti
priklani zhruba 57% obyvatét® je mirsni mladych keg'ani prevazm proti
pouzivani trestu smrti. Ztoho usuzuji, Ze prvekyMiraje v zaujimani postoje
k tomuto tématu velkou roli.iPhodnoceni konkrétnichiixladi ale nejsou feg’ané
vzdy tak jednoznaymi zastanci zruSeni trestu smrti, jak se zdaejich obecné
odpowdi.

Velikost zkoumaného vzorku je aléilE mala, aby se mohlo Zdhto cisel
usuzovat na &aké vyznamajSi souvislosti. Troufam si ale tvrdit, Ze &hto
vysledki je mozné alesppodhadnout, jakym sénem je postoj ket’anské mladeze

spiSe smovan.

7. Vlastni stanovisko

Béhem psani této prace sdijmpostoj k otazce trestu smrttkolikrat zmenil.
Kdyz jsem zaéinala psat praci o trestu smrti, byla jsem jednda®@roti pouzivani
takovych trest. Postups jsem ale byla konfrontovana také s nazory podjpcij
trest smrti i od ostatnichié¢s’ani a nejasné stanovisko Bible ve &mzbudily

nejistotu ohled& spravnosti mého nazoru.

113 Srov. http://www.novinky.cz/domaci/70265-obnoviest-smrti-by-chtelo-temer-60-procent-
lidi.html, JanCervenka, agentura CVVM.
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Argument, zecloveék Zivot nestvdil, tak by nendl rozhodovat ani o jeho
konci, povaZuji osobh za neudrzitelny, protoZze vrahové, tktgsou nejspor§si
skupinou zlginct v otadzce trestani smrti, se svy¢imem postavili proti této zasad
a porusili Bozi zakon. ZneSkog&m takovehocloveéka je vlastd ochranou pro
zbytek spolénosti. Steji tak se daji zpochybnit i dalSi argumenty pro itipkbeden
argument povazuji ale za nezpochybnitelny a tozery jakkoli dobe vymysSleném
pravnim systému pracuji pouze lidé a ti jsou omylinést smrti ale istava trestem,
ktery nikdo nevrati zf, riziko justénich omyh neni nepodstatné, jak dokladaji i
statistiky poprav USA, kde je zhruba kazdy des@igraveny nevinny.

DalSi otdzkou, kterd mi pomahé rozlustit tento @obje hypotetické ,Byl
by JeziS ochoten stat se pogiav?“ JezisS kazal o lasce, o odpm$ta nové Sanci.
Neumim si pedstavit JeziSe &ervenou kuklou na hlav Pokud by ale @i trest
smrti existovat, &kdo tu pomysinou kuklu nosit musi. KdyZiim, ze Jezis je
pomocnikem kazdé své @ i v jejim zamistnani a neumim si jejigdstavit na
popravisti, pak nechci byt ani poptém. Myslim, Ze liché je tvrzeni, ,Trest smrti
ma byt provadn, ale ja bych zodp@dnost za rozsudek a vykonani nést ndalit
To je jako Pilatovo ,Myji si nad tim ruce.” To, ¢gad sama vykonavat nechci,
nemohu chtit po nikom jiném na &¥, poprava vyZaduje soudce a kata, proto
nemohu chtit ani popravy. Takérim, Ze kazdy zléinec miZze pozdji svéhocinu
litovat a znénit se. Pro jej pak ale popravit?

Jedina situace, kdy si myslim, Ze bych byla schqgpoékopnout stoliku®,
jsou gipady tyrari a valénych zla&inci. Kdyby Hitler nespachal sebevrazdidlp
bych si jeho popravu.

Nad trestem smrti mam stale mnoho otagnide zjednoduS€nmohuftici,
Ze jsem proti tomuto trestu svyjimkou tyfiara diktatofi, u kterych nelze
pochybovat o vi# a kt&gi maji na segdomi mnoho Zivat. Vérim, Zze Bih vidi kazdé
lidské provirgni a kazdého bude spravedligoudit. Nikdo tedy trestu neunikne!
Myslim, Ze Bih dal lidem pravo na tento trest, kterého ale mopouzit jen
trestu smrti vyhnout Uptn

Zawrem snad jen, Ze jsemastna, Ze Ceské republice tento trest neni
zaveden a snad ani nebudetalg bych si, aby byl postuprerusen i v ostatnich
statech. Trest smrti bych &la do rukou mezinarodnimu soudu, H&tad OSN,

ktery by posuzoval ony nejkrajj$i pripady.
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8. Zzawr

,Jaké stanovisko by #h kiegané zaujimat k pouzivani trestu smrti
v dneSnim s#té?“ Tématu trestu smrti jseménovala mnoho stan,i@etla jsem
hodre dokument a nézoi, hledala jsem v Bibli, historii i v s@asnosti, pesto
nedovedu na tuto otazku jednozm& odpowvdét. Vim, jaky nazor zaujimam ja
osobr, vim, jaky nazor zastavaji mladidg’ané, kté vyplnili dotaznik, neumim
alefict, jaky ndzor by rél zastavat k trestu smrtiég’an.

Lze vibec najit odpo¥d’ na takto polozenou otazku? Troufantist, Ze ne.
Kieg’ané maji @ilis malo jednoznénych voditek v Bibli, cirkev se také k tématu
vyjadiuje velmi opatra. Myslim, Ze otazka legitimity zalezi na moznostelzmné
spole&nosti, jak zamezit zlu, ale nelzéegré definovat kde lezi hranice, za kterou
by bylo pro spolénost nebezpmé, kdyby zlginec nebyl popraven.

Odpowd’ lezi ve s¥domi kazdéhoieg’ana, & je pro nebo proti trestu smrti,
vzdy by nEl mit na paniti hlavré Bozi lasku ke kazdémiloveku, & dobrému nebo
zlému, a il by byt schopen odpusti, neb@ Buh odpustil i jemu. S timto postojem
v srdci je pak otdzka poloZzena jinak. Ne jestlins® nebo nema popravovat, ale
jestli jsem ochotnaifjmout i zlocince a nabidnout mu lasku a odgn$t
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Exkurz: Popravy ve swté

120 zemi se jiz vzdalo uzivani trestu smrti jehkazanim zakonem nebo
praxi.Cast stal na tomto trestu stale trva a pouziva jej. Od rb885 do roku 2000
byl trest smrti zruSen ve 40 zemich, z nichZz sezpauk tomuto trestu épvratily,
zatim jen teoreticky**

Trest smrti na swté (2005)™°

Vyznam barev:

modra: zruSen pro vSechny delikty
swétle modra: zruSen pro normalni delikty (avSak jen mimo Atho stavu)
: nezruSen, ale za poslednich 10 let nebyl ugtatn

oranzova je uplatiovan proti dosglym
cervend je uplatiovan i proti mladistvym

Podrobgji rozepiSi informace za rok 2004. Podle zpravybdlo v tomto
roce ve swt¢ popraveno oficiale 3797 lidi ve 25 statech &a. Odhadovany
skute&ny patet popravenych je ale vice nez 10 000 popraveniato. ¢islo zvySuje
Cina, ktera nefiznava ¥tsinu svych poprawimz poruduje standardy OSN, které
vyZaduji zveéejnovani informaci o vSech popravach. Rozsudky snetivgnasi
z politickych divodi i za nenasilné trestn#ény, jako jsou daové podvody a brani
Uplatki a na zakladl dikazi vynucenych méenim.Cina také zaujiméa prvni misto
v zelFicku pastu oficidlné popravenych. Za rok 2004 zde takto #elm 3400 osob.
Na druhém mist v postu popravenych je Iran se 159 popravenymi, nastedu;

14 viz. http://cat.rulez.cz/v-pop.htm.
H5viz. http://cs.wikipedia.org/wiki/Trest_smrti.
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Vietnam s 64 popravenymi a USA s 59 popraveryhAl také dodava, Zzeshem
tohoto roku trest smrti zrusilRecko, Turecko, Bhitan, Samoa a Senegal.
Béhem roku 2005 bylo vykonano ofici@ 148 poprav. Na prvnim mésje
se 1770 popravenymi 8pv Cina. USA #istala natvrtém mist s 60 popravenymi.
Na strankach Al jsou zvejnény vSechny zpravy o gtu vykonanych poprav
a patu rozsudk smrti od roku 1995 do roku 2005. Udaje jsou vygsan
v nasleduijici tabulcE’

Rok Paiet Paet stati, kde byly| Paiet Paet staii, kde byly,
popravenych popravy provedeny| odsouzenychvyneseny rozsudky

k trestu smrti smrti

1995 2931 41 4165 79

1996 4272 39 7107 76

1997 2375 40 3707 69

1998 1625 37 3899 78

1999 1813 31 3857 63

2000 1457 28 3058 65

2001 3048 31 5265 68

2002 1526 31 3248 67

2003 1146 28 2756 63

2004 3797 25 7395 64

2005 2148 22 5186 53

Podle tabulky mizeme vidt, Ze p@et vykonanych treétkolisa mezi 1000 a
4000 popravenymi. Al v kazdé zpgaupozonuje, Zze skutény paiet popravenych
muze byt vyraza vysSi. Kazdy rok je zhruba 1,5x vice odsouzeny@f n
popravenych. Také je vyraznétSi paet stal, které odsoudi, ale nikoho nepopravi.
Mezi takové staty pé#t nag. Arménie, Etiopie, Guatemala, Indonésie, Jamajka,

Mexiko, které uz trest smrti také zrusSilo, Laos aSd Kazdy rok tedy vyrazn

118 viz. http://web.amnesty.org/pages/deathpenaltysfeag , peklad: Jan Mare$;B ¢hem roku
2004 bylo popraveno celkeBn797 osob v 25 statech @ 395 jich bylo v 64 statech k trestu smrti
odsouzeno. Toto jsou pouze oficialni Udaje; si#eisla budou praveépbodobr vyssi. V roce 2004
bylo 97 procent vSech zaznamenanych poprav provedefinéy iranu, Vietnamu a USA.."

117viz. http://web.amnesty.org/library/eng-392/regort
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narista pa@et lidi odsouzenych k trestu smrti. Klesa ale okstétfi, které trest smrti
bud’ jen vynasi, nebo i vykonavaji.

Mnoho apel na zruSeni trestu smrti je 8fovano ke Spojenym stah
americkym. Zde byl tento trest znovu zaveden v rb@é6 NejvysSim federalnim
soudem. Zrusen byl roku 1972 stejnym soudem jakstagni*'® Tuto formu trestu
umoznilo 36 z51 zemi USA. Pouze ve 13 stateches#ottrest vykonav&:’®
V lednu 2005 pozastavili poslanci Kongresu v Neuwsyerykon tohoto tresttf°
2. prosince 2005 byla provedena jiz 1000. popr&yargkolik dni pozdji byl
v Kalifornii popraven byvaly #tdce gangu Stanley Williams. Byl odsouzen v roce
1981 zactyinasobnou vrazdu. daem ¢ekani na popravu psal knihy prd@tida
bojoval proti nasili. Nkolikrat byl navrZzen na Nobelovu cenu za literatariza
mir.?! v Kalifornii byl také 17. ledna 2006 popraven dyufejstarsi odsouzeny od
roku 1976. Byl jim 76lety Clarence Ray Allen, ktesg nemohl jiz pohybovat, byl
témei slepy a hluchy. Takto byl postiZzeri poriském srdeénim infarktu, kdy ho
lékari udrzeli gi Zivots, aby jej vratili do cely smrti, kde byl od roku 8&'%*

V americkém pojeti pravaieviada vyznam trestu jako odplaty, narozdil od
evropskéeho chapani trestu jako vychovného pedku. Proto je zde jinak vniman i
trest smrti>® Zretelrs je tento aspekt vid v pifpads Stanleye Williamse, udho?
podle evropského vnimani trestapwicel jiz splnil a neni proto nutné jeho
provedeni, zatimco ¢b se odplaty stale nedkaly. V celach smrti nynéeka na
popravu kolem 3400 odsouzeny?éfiOd doby, kdy byl tento trest zaveden bylo jiz
115 odsouzenych k trestu smrti osvobozeno, pradezmokéazala jejich nevina. 115.
vézrém se stal Ryan Matthews, ktery byl odsouzen zadwrgiterou nil spachat ve
svych 17 letech. Po¢p letech ve ¥zeni byl propugn, protoZze bylo zjigho, Zze
obZaloba zatajovalatilazy, které mluvily ve prosjgh obzalovaného. 121 dalSich
nevinnych takové 8sti nentla, nebd se jejich nevina prokazala az po vykonani
rozsudku. Juan Mendelez stravil v cele smrti 18 detkud se neprokazalo, Ze je

nevinny. Nyni se aktivhpodili ve spolupréci s Al na boji proti trestu §imf°

18viz: http://zpravy.atlas.cz/clanek.aspx?clanek=BB&ubrika=241.

19v/iz: http://tisk.juristic.cz/30510/tisk/old .

120vjiz denik 24 hodin, 11. ledna 20G%, V New Jersey bez poprav.

12Lv/iz: http://cs.wikipedia.org/wiki/Trest_smrti.

122v/iz: denik Metro, 18. ledna 2008, Clarence Allen popraven v 76 letech.

123 v/iz: http://cs.wikipedia.org/wiki/Trest_smrti.

124v/iz: denik Metro, 2. tezna 2005¢l. Spojené staty zrusily trest pro nezletilé.

125 viz: Katolicky tydenik&islo 43/18, 24iijna 2005,&l. Trest smrti: v roce 2004 bylo popraveno
3797 osob.
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Trest smrti v USA:1%®

* ™ @ Smrtici injekce

LT @ Elektrické Keslo

e @ Smrtici injekce / elektrickérkslo

@ Smirtici injekce / smrtici plyn
(3 Smirtici injekce / pat&eni
@ Smrtici injekce / zagtleni
@ Smrtici injekce / elektrickéikslo / zageleni
(0 Bez trestu smrti

Samostatnou kapitolu t¥io popravy nezletilych osob. V tomto bodbyla
zaznamenana velka Zma na z&atku kirezna roku 2005, kdy americky Nejvyssi
federalni soud pro mladistvé pachatele nejvysst teeusil s odvolanim na 8.
dodatek ustavy, ktery zapovida ,kruty a neobvykigst’. Timto verdiktem bylo
zruSeno asi 70 trastsmrti nad nezletilymi. Jizitve, v roce 1988, byl tento trest
zakazan pro osoby mladsi 16 let a vroce 2002 paby dusevéh nemocné?’
Mladistvi jsou déle popravovani v iranu, Pakistading, Saudské Arabii agkolika
dal3ich statech. &em roku 2004 byli v iranu popraveni 3 nezletilizazdy. Zde
bylo podle zprav IA od roku 1990 popraveno nejmd® ditskych pachatél
prestoze Iran schvalil Mezinarodni dohodu c:aiskych a politickych pravech,
v jejiz 6.¢lanku se tento trest nesmidmvat osobam mladsim 18 f&f

Na 10.tijna pipada Mezinarodni den boje proti trestu smrti. tileditosti
tohoto dne vyzvala Al v roce 2005inu, aby upustila od pouZivani tohoto trestu,
coz by bylo podle Al jedinou n&f pro nespravedli& odsouzené ¢ing.

126 vjiz: http://www.outlawslegal.com/refer/lethal/letbhtm, vl. greklad.
127Viz: denik Metro, 2.kezna 2005¢1. Spojené staty zrusily trest pro nezletilé.
128 v/iz: tydenik Novy Prostor, 10.1.20@5slo 214 ¢l. Sestnactiletému iranci hrozi poprava.

44



9. Cizojaz\né resumeé

Diese Arbeit ist in zwei Teile geteilt. Der ersteilTist die theoretische
Bearbeitung des Themas der Todesstrafe und imenvé&gil schreibe ich lber eine
Arbeit mit der Todesstrafe als dem Thema fur eiagfamm in einer christlichen
Gruppe der Jugendlichen.

Die Bibel spricht von dieser Problematik nicht kiard sie bietet uns keine
einfachen Standpunkte. Die Todesstrafe war einaddstil damaliger Gesellschaft
und niemand hat damals Uber ihre Berechtigung remtawant. Erst in schon
christlichen Staaten war noétig, eine Berechtiguing diese Strafe zu suchen. Die
Todesstrafe hat ihre Verteidiger in christlichenn@brsleuten gefunden und ist eine
laufende Praxis bis Neuzeit geblieben. An dem Getés tschechischen Staats
wurde diese Strafe auch ausgeulbt, aber unter elfiefluss der Reformation ist
ihre Geltendmachung schwach geworden. In der Nesirel Stimmen gegen diese
Strafe von christlichen Gelehrten und Aufgeklarte@ftig geworden. Herrscher
haben eine Fallung dieses Urteils strenger gemadet sie haben auch das
verbieten.

Heutzutage stellen sich Kirchen zu dieser Stragpt&ch, aber die einzige
Kirche, die einen klaren Standpunkt eingenommen ibitlie Rémischkatholische
Kirche. Das Judentum hat die Todesstrafe schonaimidd in Frage gestellt und
viele judische Gelehrten sind auch gegen die Tdddes

Die Jugendlichen Christen interessierten sich iésel Problematik, aber ihre
Kenntnisse sind vielmehr kleinen. Ich frage miclktmainer Situation in der Welt
und nach einer Todesstrafe nach der Bibel. EintuAglJugendlicher ist abschlagig
und seine Rolle spielen theologische Argumenter, 2MB.: ,Nur Gott gibt Leuten
ein Leben und auch nur Er hat ein Recht ihnen eipebh zu nehmen.” Es ist auch
interessant, dass manche Jugendlichen, die gegdes3toafe sind, einen konkreten
Verbrecher hinrichten lassen wirden. Als der schiger Verbrechen haben die
Jugendlichen den massenhaften Mdrder bewertet.

Ich bin auch gegen Todesstrafe, wichtig ist fur hmidass es viele

Justizirrtum gibt.
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Priloha 1: Dotaznik ,Pohlediks’anské mladeze na trest smrti“

Pohled kfe’anské mladeze na trest smrti

Ahoj, jsi-li kieg’an ve ¥ku 15 — 26 let, jsi ten pravy, kteryie zodpowdet
tento dotaznik.Vyplkéni tohoto dotazniku by ti nefto zabrat vic nez 20 minut a
mne¢ pomizZze k dokoieni mé absolventské prace na téma , Trest smrtit@ka pro
diskusi ve skupi& kieg’anské mladeze.”

Prosim odpo¥z pokud mozZno na vSechny otazky, a to pravdas
samostaté Vysledky z tohoto dotazniku mi poslouzi pouzezgeacovani praktické
casti moji prace a budou anonymngkiDji za twij ¢as.

Jitka Drbohlavova

Statistické otazky:
1. vek: o,

2. pohlavi: [] muz [ ]Zena

3. bydlist: [ ]Praha [ ]jiné velké ngsto (> 100 000 obyvatel)
[ ] malé nésto [_] vesnice

4. a) Skola, kterou navstujes: 5 jaky obor?
[1ZS
[1SS e,
[JVOS s
[IVS e,
b) zangstnani [ ]ano — povolani: .................... [ ] nezandstnan
5. stav: [ ] svobodny(d) [ ] Zenaty/vdana

6. cirkevni FsIUSNOSE: ...,

VSeobecné otazky:

1. Je téma trestu smrti pro tebe zajimavé?[ ] ano, velmi se o to zajimam
[ ] ano, oldas toto téma sleduii
[ ] spiSe ne, zaujmedjen
malokdy
[ ] viibec ne, jde to Uptmimo

%

me

2. Napi$ zem, o kterych vi§, Ze maji trest smrti uzakon
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3. Odhadni, kolik lidi je réné ve S\Et& popraveno: ......cccccceeeeeeeeeeeeereeeeeennnnns
4. Ve které zemi zebe timto trestem e nejvice lidi? ........cccvviiiiiienniinnnnnnn,
5. Kdy byl trest smrti ZruSen €R? ......c.cccevveviveeeeeee e

6. Znas rjaké organizace, které bojuji proti trestu smrti?
Teologické otazky:

1. Premyslel jsi nad oprawmosti trestu smrti z pozicégds’ana?

[ Jano [ ]ne
2. Bavil jsi se o tomto tématu skym jinym? [ Jano [ ]ne

S kym? [ ]sduchovnim [ ]s kamaradem [ _]s partnerem

[ ]s vedoucim []s rgkym jinym -................

3. Cetl jsi o tomto tématudjakou knihu? Jakou? [Jano -.............

[ ]ne

4. SlySel jsi jiz o tomto tématwejaké kdzani, semitidzamysleni nebo
program?

[ ]Jano [ ]ne

5. Zajimal ses &kdy o Biblické stanovisko? [ Jano [ ]ne

6. Jaké souvislosti s trestem smrti znas ve Starémrg&k

Zawrecneé otazky:

1. Jaky nazor k trestani smrti zaujimas ty og6bn
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2. Rozhodni (zaSkrtni), pro které ziace bys trest smrti ty osobnozhodri
podpdil (1), spiSe podpad (2), spiSe nepodyiib (3) nebo rozhodh
nepodpail (4).

1 2 3
valeiny zlatinec, ktery se dopustil []
zlo¢ina proti lidskosti
terorista, ktery se pokusil o sebevrazedny atertat
masovy vrah, ktery brutatrenasilnil

a zabil gt zen
najemny vrah
vrah, ktery vrazdil fi loupezném pepadeni
psychicky nemocny vrah
mladistvy vrah

[

vrah, ktery zabil v afektu

¢lovek, ktery se umyskdopustil vaZzného
ublizeni na zdravi

paSerak tvrdych drog

obchodnik s lidmi

néasilnik pedofil

mnohonasobny zlag

drobny gilezitostny zlodj

| [ e N R O
I [y I I [ e I
| A A A

OOOO0 OO OOOd

3. Ma&S jakékoli pipominky a poznamky ktomuto tématu, které bysélcht
dodat?

Ptiloha 2: Vzor vyplgného dotazniku ,Pohledés’anské mladeze na trest smrti*
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Pohled krestanské mladezZe na trest smrti

Ahoj, jsi-li kfestan ve véku 15 — 26 let, jsi ten pravy, ktery maze zodpoveédét tento

dotaznik Vyplnéni tohoto dotazniku by ti nemélo zabrat vic nez 20 minut a mné pomize
k dokongeni mé absolventské prace na téma ,Trest smrti jako téma pro diskusi ve skupiné
kiestanské mladeze.”

Prosim odpovéz pokud mozno na vSechny otazky, a to pravdivé a samostatné.

Vysledky z tohoto dotazniku mi poslouzi pouze ke zpracovani prakticke Casti moji prace a
budou anonymni. Dékuji za tviij as.

Jitka Drbohlavova
Statisticke otazky:
ovek A8
2. pohlavi: ] muz [X] zena
3. bydlisté: []Praha []jiné velké mé&sto (> 100 000 obyvatel)
X malé mésto [ ] vesnice
4. a) $kola, kterou navitévujes: p jaky obor?
.- i - Oz
V pFipadé nestuduijicich, e s A
nejvy&si ukongené vzdalani  LIVOS ot
B i
b) zameéstnani [[]ano — povolani: ......c..cccevevinaes E)nezaméstnén
5. stav: [ 'svobodny(4) [ ] zenaty/vdana
6. cirkevni piislu$nost: FlWS%G%Q{G&QQ‘C&
Vseobecné otazky:
1. Je téma trestu smrti pro tebe zajimave? []ano, velmi se o to zajimam
P ano, obgas toto téma sleduji
[] spise ne, zaujme mé jen malokdy
[] viibec ne, jde to Giplné mimo mé
2. Napis zem¢, o kterych vis, ze maji trest smrti uzakonén:

LJ

o USA v QS (B.asi boude g/?éc"d/do”’(/ ........
ton. Quwnerite We#uﬁmdé:v(:”wsmf”‘ffe/o ................

Odhadni, kolik lidi je roéné ve svété popraveno: 2000
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......................................

¥ " - e, e % ‘_P%l/)(”_%"ﬂ(r
4. Ve které zemi zemfe timto trestem rocné nejvice lidi? 4L V’fﬁ&»j r '-‘Vj Meolvd

v d . Vel
5. Kdy byl trest smrti zrusen v CR? .26/ "C/QWW/% .......
6. Zna$ né€jake organizace, které bojuji proti trestu smrti?
......... MR e | B TR ahase o Dt B s | o T
Teologicke otazky:

1. Premyslel jsi nad opravnénosti trestu smrti z pozice kiestana?  pJano [ ]ne
2. Bavil jsi se o tomto tématu s nékym jinym? @ano [ ]ne

S kym? [ ]s duchovnim skamaraidem [ ]s partnerem

[ ]s vedoucim []'s nékym jinym - ...
3. Cetl jsi o tomto tématu néjakou knihu? Jakou? — []ano- ...

M ne

4. SlySel jsi jiz o tomto tématu néjaké kazani, seminaf, zamysleni nebo program?
[Xfano [ ]ne

5. Zajimal ses nékdy o Biblické stanovisko?  [K]ano [ Jne

6. Jake souvislosti s trestem smrti znas$ ve Starém Zakong?

.................. de 3o oho sablme palo e el i,

7. Jaké souvislosti s trestem smrti zna§ v Novém Zakoné?

2

.......... @%..‘.&c,%_._&u:.l.o.c...&.\!zg..'gcﬁ:ﬂ.@@(;.,s__.\/dxnni.....d.c.a.’migk__..{_..u:. S (=2)
________ cel 3y 2k Base. educl o zas te X Jmesuuin 6t b e
edine

Zaveretné otazky:

1. Jaky nazor k trestani smrti zaujima$ ty osobné?
_______ ol f¢ bt olor o witdp 3 nely nonal pralve rodlogont
o tom) J'c'sé&‘ s bho Wiledl, %as(’uamd’c‘ nebs me Dpesoud Ve 5‘154{_,

I Ot A S R T TR 4 e e eI ALE
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2. Rozhodni (zaskrtni), pro které zloince bys trest smrti ty osobné rozhodné
podpoiil (1), spise podpotil (2), spide nepodpofil (3) nebo rozhodné nepodpofil (4).

1
valedny zloginec, ktery se dopustil zlogind proti lidskosti []

terorista, ktery se pokusil o sebevrazedny atentat ]
masovy vrah, ktery brutalné znasilnil a zabil pét Zen
najemny vrah

vrah, ktery vrazdil pfi loupezném prepadeni
psychicky nemocny vrah

mladistvy vrah

100 [ T IO O S 0 G
O O O 0O 000 0O

o e
NRARN XN QRE XY AR K-

vrah, ktery zabil v afektu

&lovek, ktery se umysiné dopustil vazneho
ublizeni na zdravi

paserak tvrdych drog
obchodnik s lidmi
nasilnik pedofil

mnohonasobny zlod€j

O OO O @ 01 L]
3 O L1 BT T
O O O @& 1 &

drobny pfileZitostny zlodgj

3. Ma§ jakékoli pripominky a poznamky k tomuto tématu, které bys chtél dodat?

Priloha 3: Graf znazdwjici podporu poprav u konkrétnich &ioa
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