Predkladané tfi studie jsou pouze Casti obsahlejsiho projektu vykladu Parmenidovych
fragmentti. Podcenéni narocnosti zavérecné redakce textu vedlo bohuZzel k tomu, Ze se mi
nezdafilo zcela dokoncit dalsi studie vénované ontologické ¢asti basn¢. Domnivam se
vsak, Ze detailnéjsi vyklad v moderni literatuie Casto piehlizeného prooimia a rovnéz i
nejasné kosmologie ma své opodstatnéni pro pochopeni celé basné. Situace

v predsokratickych badanich je dnes jind nez pred padesati, ¢i pouze tficeti lety a pro
bohatsvi rozlicnych interpretac¢nich hledisek a detailnich studii, které je ¢asto nezbytné
pro vyklad zohlednit, je velmi obtizné vytvofit uceleny pohled na Parmenidovo uceni.
Rovnéz i doxograficky materiél je dneSnim filologickym a historickym badanim
posuzovan s vEtsi akribii. Tyto okolnosti nuti vykladace k detailngjsimu pohledu na
existujici material.

Uvodni studie ptedstavuje zatim prvni celistvou kritiku hypotéz o kultovnim ptivodu
Parmenidové, vytvorenych na zaklad¢ archeologickych vykopavek ve staré Eleji.
Nekritické pfijeti téchto spekulativnich vykladi vedlo v nové literatute k vytvoteni jistych
zavera pro vyklad Parmenida, které pokladam za zkreslujici a neopodstatnéné. Tato prace
mi pfinejmensim oziejmila, na jak nejistych hlediscich je ¢asto postaven nas pohled na
predsokratovskou filosofl. Druha ¢ést je vénovana prooimiu, které predstavuje podle
mého presvédceni jeden z nejhadankovitéjSich texth staré fecké filosofie. Jeho
interpretace je spojena s fadou otazek, které se patrné nikdy nepodaii uspokojiveé roziesit.
S jistou nadé&ji, Ze dle svych skromnych moznosti pfispéji nepatrné k jeho vykladu, jsem
se tohoto nebezpecného tkolu ujal. Konecné teti ¢ast je pokusem o rekonstrukci
Parmenidova kosmologického systému ze zachovanych fragmentt a testimonii. Vyklad P.
predstav o struktufe svéta mize nejen prispét k lepsimu pochopeni mytické topografie
prooimia, ale miize byt zaroven uzitecny pro Sirsi predsokratickd badani.
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