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PiedloZzena doktorska disertacni prace magistra Ondrejéeka prezentuje experimentalni studii
vénovanou hodnoceni tokovych vlastnosti vybranych plniv a kluznych latek, popisu a analyze jejich
chovani pii lisovani tablet a posouzeni jejich vlivu na pevnost tablet. Autor diserta¢ni prace vyuzil
bohatych teoretickych i praktickych zkuSenosti Skoliciho pracovisté v oblasti technologie tablet
1é¢iv. Kromé spoluprace s prumyslovymi partnery se mohl opfit také 0 vlastni publikace, pfispévky
na Ceskych a zahrani¢nich konferencich i o ziskané grantové projekty. PfedloZzena doktorska prace
(témef 300 stranek) je v porovnani s pracemi v podobnych technologickych oborech velmi rozsahla.

Nazev prace je pon¢kud neobvykly, nebot” samotna rovnice pro popis lisovaciho procesu a
zejména parametry rovnice jsou pouze podpirnym nastrojem pro studium chovani latek pfi lisovani
tablet. I podle samotného obsahu prace a predevsim podle zavért prace by ziejmé 1épe odpovidal
realité¢ nazev napft. ,,Studium vlivu plniv a kluznych latek na lisovani a vlastnosti tablet.

Literarni ptehled nabizi Siroky a zajimavy piehled o procesu tabletovani 1é¢iv s diirazem na
popis matematického modelovani lisovani tablet. Nékteré pasaze sice nesouvisi piimo s tématem
diserta¢ni prace, vhodné vsak dotvareji teoreticky zaklad prace. Na nékterych mistech je obsazena
souhrnna analyza uvadénych informaci, napt. v uvodu podkapitoly 2.4 ,,Lisovaci proces®. Na konci
celé podkapitoly 2.4 by byla proto velmi uzite¢na souhrnna kriticka analyza literarnich udaju,
zaméfena zejména na velky pocet pouzivanych lisovacich rovnic.

Kapitola ,,Experimentalni ¢ast ptedstavuje pestry a rozsahly vycet pracovnich postupt,
pouzitych pfistroju a vypocetnich vztahl. Pouze u podkapitoly ,,Pouzité statistické metody* bych
ocekaval podrobngjsi informace o regresni a korelacni analyze a také o metod€ hlavnich
komponent. Zvlasté pro ovéfeni optimalni formy a parametrické citlivosti pouzité lisovaci rovnice
mohla byt vyuzita metoda cileného planovani experimentl (oznaCovana Casto zkratkou DOE).

Vlastni tviur¢i prace autora je uspofadana do dvou Kkapitol — ,,Vysledky* a ,,Diskuze®. Na
rozdil od Casto pouzivané jediné spolecné kapitoly ,,Vysledky a diskuze“ je to pro mé nezvyklé
¢lenéni, protoze odd€luje vysledky experimentii od bezprostfedni diskuze a tim ztézuje Ctenafi
orientaci pfi porovnavani tidajl a pti hledani souvislosti.

Informace obsazené¢ celkem v 63 protokolech kapitoly ,,Vysledky® jsou jen omezené
vyuzitelné pro cile disertacni prace. Bylo by proto vhodnéjsi extrahovat do samotné prace pouze
dillezité Casti protokolli bez formalnich udaji a samotné kompletni protokoly uvést piipadné
Vv priloze disertacni prace.

Kapitola ,,Diskuze* predstavuje podrobny komentar naméfenych a statisticky analyzovanych
dat, doplnénych vécnou diskuzi. Nékteré pasaze zahrnujici popis teorie nebo literarni reSersi (napf.
uvod podkapitoly 5.1.1 nebo 5.1.2) by mély byt spiSe piesunuty do ,,Teoretické ¢asti®, rozsahly
uvod podkapitoly 5.2.2 vénovany analyze hlavnich komponent parametrii lisovaci rovnice do
,EXperimentalni ¢asti*.

Peclivé zpracované a srozumitelné ,,Shrnuti zavért prace je rozdéleno do tii relativné
samostatnych skupin. Prvni ¢ast je v€novéana popisnému hodnoceni tokovych vlastnosti plniv a
kluznych latek na tokové vlastnosti smési a na existenci optimalni koncentrace kluzné latky. Druha
¢ast zaveéra popisuje a analyzuje chovani vybranych excipienti béhem lisovaciho procesu
S vyuzitim lisovaci rovnice. Tteti ¢ast je vénovana hodnoceni vlivu typu plniv popt. jejich smési
S kluznymi latkami na pevnost tablet.

Kapitola ,,Literatura® nabizi velice dikladn¢ zpracovany a formalné jednotny piehled témét
300 citaci s velkym poc¢tem odkazii na publikace z poslednich 5 let.
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K doktorskeé disertacni praci mam ndsledujici dotazy:

1.

3.

4.

V literarnim ptehledu jsem nenalezl informace o vyssi, mechanistické formé matematického
modelovani procesu lisovani tablet. V jaké mife jsou tyto modely rozsifeny, piipadné
hodlate se jim v budoucnosti vénovat?

Pro regresni analyzu experimentalnich dat s vyuzitim lisovaci rovnice byl pouZit program
,Origin“, V praci jsem vSak nenalezl zadné dalsi informace 0 technice a kvalitativnim
hodnoceni regresni analyzy, zvlast¢ kdyz pouzita lisovaci rovnice obsahuje krome
absolutniho ¢lenu fadu tfi formalné stejnych exponencialnich clend. EXistuje jesté
dostatecny prostor pro budouci modifikace a ptipadny rozvoj pouzité lisovaci rovnice?
Podle jakého hlediska jsou v tabulkach uvadény hodnoty regresnich parametrt a korelaénich
koeficientil s pfesnosti na ¢tyfi desetinnd mista?

V protokolech jsou u krabicovych grafii uvadéna vyrazné odlehld méfeni. Jaka je pficina
jejich vzniku, byla tato informace piipadné vyuzita pti modelovani a interpretaci parametrt
modelt? Jaké formy korela¢ni analyzy byly pouzity zejména s ohledem na ptfitomnost
odlehlych meéfeni, byla zvazovana moznost aplikace parcidlni nebo neparametrické
korelace?

Formalni pripominky:

1.

2.

©ooN O

Blize nespecifikované parametry matematického modelu (az, as...) v abstraktu disertacni
prace nepiinasi zddnou informaci.

Definované cile prace predstavuji spiSe abstrakt abstraktu, jediny formulovany cil — ovéfeni
poloempirické rovnice neodpovida zaméteni, vysledkiim a zavérim disertacni prace.

Praci by nepochybné prospél prehled vSech pouzitych symbold, vysvétlivky na zacatku 4.
kapitoly tuto funkci neplni.

Dvé publikace v ptiloze diserta¢ni prace nesouvisi s tématem piedlozené disertacni prace a
mély by byt proto uvedeny pouze jako doplinkovy material pii obhajobé prace.

Posledni odstavec kapitoly ,,Shrnuti zdvért prace samostatné do zavéru nepatfi.

Rada tdaji v protokolech je nesrozumitelna nebo neéitelna, napt. protokol &. 4.1 az 4.6.

Str. 77: je p skute¢né hladina vyznamnosti?

Symbol t; je rychlost, jako rychlost je v§ak ozna¢ovana i jeho reciproka hodnota.

V celé kapitole ,,Diskuze* neni tieba uvadeét a komentovat vSechny statisticky nevyznamné
parametry matematického modelu.

10. Neni zcela jasny diivod zamény indext parametrii Ay (Str. 46) za Aq (str. 73).

Zavér:
Hodnocena doktorska disertacni prace pana magistra Pavla Ondrejceka je zpracovana i pres

urcité vyhrady oponenta ke koncepci a néavaznosti jednotlivych kapitol piehledné a na dobré
stylistické urovni, S minimem formalnich nedostatktli. Prace poskytuje ¢tenafi piehled jak o velkém
mnozstvi uzite¢nych informaci, udaju a poznatkd, tak i o pouzivanych metodach.

Predlozenou doktorskou disertacni praci, jeji teoretické a hlavné praktické zaméfeni,

metodiku matematického modelovani, analyzu a interpretaci ziskanych vysledkd, ziskavani
experimentalnich dat a jejich zpracovani a vyvozované zaveéry hodnotim velmi pozitivné.

Protoze disertatni prace spliiuje ramcova kritéria, potifebnd pro Uspé€$né zakonceni

doktorského studia, doporucuji praci pana magistra Pavla Ondrejceka k obhajobé.

V Praze 8. 1. 2016 Prof. Ing. Zdenék Bélohlav, CSc.



