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Posudok na bakaldrsku pracu

Barbora Votapkova: Antisionisticka kampan v Rudém pravu mezi roky 1951-1952

Predlozena bakaldrska praca je venovana analyze ¢lankov periodika Rudé prdvo vo
veci antisionistickej kampane v Ceskoslovensku. Autorka prejavuje dlhodobo zaujem o dejiny
Zidov v ¢eskom prostredi, resp. o problematiku antisemitizmu. Prave tento zaujem ju
priviedol k spracovaniu témy, ktord v nasej historiografii nepatri medzi nezname (vid. napr.
prace Karla Kaplana a inych autorov spomenutych na s. 10-11), ale zaroven stédle ponuka
velky priestor pre nové analytické spracovanie. Verim, Ze predloZeny text moze byt pre
autorku zaciatkom este hlbSieho zaujmu o problematiku povojnovych dejin a antisemitizmu
v Ceskoslovensku. Zaroveri musim podotknut, Ze autorkin zaujem o tému sa prejavil aj na
pomerne velkom rozsahu prace, pricom neponuka len obligatne zhrnutie problematiky, ale
gro textu je postavené na primarnom vyskume tlace, ktory tvori viac ako polovicu diela.

KedZe som mal moznost blizsie sledovat autorkinu pracu a konzultovat s fou na dané
témy, musim upozornit, Ze napriek pocCiatocnému velkému nadseniu, nasledne presla do
dlhSej pasivity, ktoru az v zavere vystriedal velky a obsahovo hodnotny finis. Toto moje
pozorovanie podopiera aj predlozeny text, kde je oCividné, Ze bol dokoncovany vo velkom
¢asovom strese. Dosledkom toho, dielo obsahuje viacero lapsusov, ktoré by sa v kvalifikacnej
praci tohto typu nemali objavovat (napr. pisanie bodiek, medzier, velkych pismen,
neuvedenie celého mena, zIé sklorfovanie slov atd’). Do velkej miery ide vSak o lahko
odstranitelné nedostatky, ktoré mohli vzniknut aj pri dodatoénych autorkinych zdsahoch do
textu.

Z obsahového hladiska je praca rozdelena do 6smych kapitol, ktoré priblizuju
medzindrodnu situdciu, ako aj domdace a stranicke kontexty kampane. V Uvode sa autorka
zaobera vymedzenim zakladnych pojmov, v rdmci ¢oho upozornila aj na velmi ddlezity
rozdiel v dobovom pouzivani terminov ,antisemitizmus® a ,,antisionizmus®, ktoré su
z hladiska predloZenej prace klticové. V kontexte skimanej kampane boli: , Slova jako Zid,
Zidovsky byla nahrazena terminy sionista, sionisticky ... Nejednalo se o antisemitismus,
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protoZe Slo o potirdni “sionistického spikleneckého centra”, které skodilo lidové demokracii. “



(s. 26). Podobne ocefiujem aj pozornost ktord v praci venovala vyuZzivaniu dalSich
frekventovanych terminov, ako napr. fasizmus atd.

Skimané Rudé pravo v tomto kontexte reprezentuje oficialnu stranicku liniu, odraza
propagandistické stratégie a politické kontexty, v ktorych sa proces s Rudolfom Slanskym a
»Spikleneckym centrom” odvijala. Autorka sa sustredila predovsetkym na propagandu
priamo spojend so sudnym procesom a podrobne citatela oboznamuje z jednotlivymi
obvineniami a zapletkami. Na zadklade predlozeného vyskumu ukazuje, Ze , tvirci procesu
nejvice rozpracovali obvinéni v hospoddrské a financni oblasti, ¢imzZ se snaZili vyuZit ve
spolecnosti jiZ zakorenénych stereotypl o Zidovské mensiné” (s. 5, 64). Ukazuje, ako bol obraz
»Sionizmu” reprezentovany a zneuZzity v neprospech ucelovo poskladanej skupiny
obvinenych, oznacenych za zradcov a spolupracovnikov zapadného imperializmu: , Ndlepka
sionismu” fungovala jako ndstroj ocernéni, zdlvodnéni viny a také ddvala obZalobé prostor,
aby k ni pfipojila dalsi obvinéni, kterd se dala automaticky vysvétlit pomoci stereotypnich
obraz, které byly také zapracovdny do obsahu procesu ve formé, ve které byl prezentovdn
Siroké verejnosti“ (s. 63). Prave jednym zo zaujimavych vysledkov predloZenej prace je aj
analyza fungovania uz starocia starych protizidovskych stereotypov v komunistickej
propagande. Za iny dolezity vysledok povaZujem konsStatovanie, Ze proces mal aj urcité
vnutropolitické Specifika, vyvstavajuce z hospodarskych neuspechov krajiny, slovami autorky:
,potrebé autorl procesu vyporddat se s aktudlnimi problémy“ (s. 64), ¢o vysvetluje aj na
zdklade obvineni z rozkradania $tatneho majetku a hatenia hospodarskych planov statu. Toto
zistenie zaroven navodzuje otdzky aj smerom ku Specifikam ¢eskoslovenského prostredia,
kedZe podobné procesy neboli usporiadané vo vSetkych krajindch socialistického bloku
a preto sa pytam, je mozné identifikovat aj urcité rozdiely medzi kampanami
v Ceskoslovensku a v ostatnych spriatelenych krajinach?® KedZe bezne sa pise najma o tom,
¢o mali spolo¢né.

Napriek tomu, Ze bakalarsku pracu Barbory Votdpkové povaZujem za vydarend, urcité
rezervy vidim v €astiach, kde ponuka SirSie a komparativne ladené Uvahy o politickej situdcii
v socialistickom tabore, resp. v moznostiach metodologického ponatia vyskumnej kapitoly.
Autorka sa rozhodla o tradicny historicky pristup ktlaéi, pricom upozornila na viacero
zaujimavych zaleZitosti (navySenie poctu stranok, umiestnenie ¢lankov a ich spracovanie,

najCastejSie vyuzivané propagandistické metddy v Rudom prave atd'.). Zaroven by ale bolo

! Porovnanies Rajkovym pripadom autorka Ciastocne priblizuje.



mozné pouzit z metodologického hladiska jasnejsie zadefinované kvantitativne aj
kvalitativne pristupy (napr. diskurzivnhu analyzu CDA).? Na$tudovanie si tejto problematiky
preto moze v budicnosti predstavovat pre autorku zaujimava vyzvu.

TaktieZ by stalo zato zmienit sa viacerymi vetami aj o priebehu a vysledkoch
samotného procesu, napriek tomu, Ze Votapkova jasne deklarovala zaujem pisat
predovsetkym o dobovej propagande a je samozrejmé, Ze dand propaganda kopiruje
obsahovu stranku procesu.

Aj ked mi je jasny autorkin zdmer pri pomenovani niektorych kapitol, v niektorych
pripadoch by som navrhoval premysliet alebo spresnit ich nazvy (s. 36, 39). Su pojaté
z mojho pohladu prilis literdrne.

A posledna pozndmka: do akej miery sa lisili publikované dokumenty o ,,Slanskeho

“3 s ¢lankami v tla&i? Vidite tam nejaké konkrétne prepojenie, alebo rozdiel?

spiknuti
Na zaver mi teda ostava len skonstatovat, Ze Barbora Votapkova predlozila

k obhajobe velmi zaujimavu a vydarenu prdcu, ktord odraza SirSie kontexty zvolenej

problematiky, ako aj jej hibkovd analyzu. Podarilo sa jej na konkrétnom priklade pomenovat

jazyk a metddy dobovej propagandy, ako ajichSirSie antropologické kontexty. Z vyssie

napisanych dévodov preto navrhujem pracu hodnotit ako vyborna (1).
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