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Hodnocena polozka Uroveri a charakteristika polozky Body
Abstrakt Vyborna uroven — kvalitné zpracovany, relativné stru¢ny souhrn (vejde se i s kliCovymi
. . . slovy na 1 stranku), je dostate¢né informativni a obsahuje i sdéleni o vyznamu prace.

Obsahuje abstrakt vSechny klicové casti (5)
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
M3 abstrakt priméreny rozsah?
Odtvodnéni a reSerse odborné literatury Vyborna uroven — rederSe ma velmi Siroky zabér, autorka pokladala za potfebné uvést v

divodn&ni prace logické? praci pomérné podrobné charakteristiky pfidruzenych psychiatrickych komorbidit u
Ve T Pl e pacientek svého vyzkumného vzorku. To vyrazné zvétSuje rozsah prace a &ini ji méné
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér prehlednou. Na druhou stranu je tfeba mit na mysli, ze autorka neni psychiatr a méla
vzhledem k tématu dostateény/Gplny? adekvatni zamér dolozZit, Ze se v problematice psychiatrickych komorbidit u zavislych

pacientd dobfe orientuje.

Je zvolenad literatura aktudlni? 17

Je poufZita literatura radné citovana?

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Jadrové téma ,dualni diagnézy + bodovaci systém® je pojednano standardné, je pouZita
adekvatni odborna literatura k tématu. Autorka se sice opira témeér vyhradné o puvodni
Ceské prace, jejich prostiednictvim se v3ak dostava i k relevantnim zahraniénim
pramenim. K nemnoha ¢eskym studiim o bodovacim systému autorka zaujima
objektivni, spiSe zdrzenlivy postoj. Nepousti se do vlastnich kritickych Gvah, uvadi vSak
souCasné kontroverzni poznatky, publikovana rizika a udaje o jisté nekompatibilité
bodovacich systémi s obecnou u€innou formou behavioralni terapie.




Pfes znacnou Sifi popsanych teoretickych vychodisek autorka drzi linii prace pevné v

rukou, dobfe definuje vyznam a praktické implikace prace. V zaveéru teoretické Casti
zevrubné popisuje bodovaci systém psychiatrické nemocnice, kde svlj vyzkum
provadéla.

(16-20)

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdGvodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Vyborna uroven — vyzkumna ¢ast prace ma logickou strukturu, cile a vyzkumné otazky
jsou jasné stanovené a zduvodnéné, vSechny pouzité klicové metody a postupy jsou
podrobné popsany a splfiuji naroky na védeckou praci. Popis umoziuje replikaci,
k obecnéjsi platnosti vysledkt vyzkumu se autorka stavi s pfiméfenou kriticnosti. Svou
vyzkumnou studii pojima autorka jako pilotni a zdGraznuje jeji omezeni.

(16-20)

17
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobie a
podrobné popsany, umoziiuje popis replikaci?
Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vyborna uroven — vysledky jsou prezentovany pfehledné a srozumitelné. Spravna
poznatk( interpretace vysledku je provedena s kritickym zohlednénim limitd pilotni studie. Jsou
. . s diskutovany slabé i silné stranky prace vcetné implikaci pro interpretace poznatku,
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné: zejména autorka uvadi omezeni vyplyvajici ze skutecnosti, Ze se pilotni studie zabyva
Jsou prezentovany viechny relevantni poznatky? | SPecifickou cilovou skupinou (pacientky s psychiatrickou komorbiditou), aniz by existovala
o moznost srovnani se skupinou kontrolni (vyzkum vlivu bodovaciho systému v Ustavni
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? léCbé zavislosti na obecny vzorek pacientd ani na pacienty bez psychiatrické komorbidity
nebyl zatim provedeny, coZ autorce nelze vytykat — pokud je to chyba, je to chyba 27

Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

designu a vedouciho prace). Navzdory limitim je jasné, ze vysledky pfedstavuji pfinos k
rozvoji védomosti a k vyvoji novych postupl. Vtomto smyslu autorka Cini jasna a
odpovidajici doporuceni pro dalSi vyzkum nebo opatfeni.

(24-30)




Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozeni zajmG Ucastnikd vyzkumu?

Vyborna droven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udaju jsou dostate¢né
oSetfeny (viz oddil 10.9). Vyzkum byl schvalen primafkou oddéleni a také projednan a
schvélen Etickou komisi. Autorka pfikladné dbd i o osobni bezpedi citlivé klientely svého
vyzkumného vzorku. Zakladni dokumenty k etickému rozméru prace jsou uvedené

pFilohach. 10

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti? (9-10)
Odborny a spoleéensky pFinos a celkova troveri | Vyborna uroven — prace je originalni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
prace. problémem. Jde vlastné o prvni klinicky vyzkum kultovniho fenoménu ustavni lecby

o . o - zavislych v CR. Je napsana na dobré akademické Urovni a jeji vyznam daleko pfesahuje
Pojednava prace aktudlni/prakticky problém? omezeni dané pilotni studie a daného vzorku.
Je prace ptinosna z hlediska oboru? (12-15)

. 7 o e SUAE 1
Obsahuje prace vsechny klicové casti? 3
M3 prdace dostatecny ¢i pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?
Je prace z formalniho hlediska bez chyb?
Celkem body
89




Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF vedouciho prace (celkové shrnujici Prace se zabyva se vlivem bodovaciho systému na pacientky s psychiatrickou komorbiditou v Ustavni [é¢bé
hodnoceni, poznamky) zavislosti. Je, pokud je mi znamo, prvni klinicko-vyzkumnou sondou do tohoto kultovniho fenoménu ustavni
lé&by zavislych v CR. Jeji vyznam daleko presahuje omezeni dané pilotni studie a daného vzorku a ukazuje
nejen teoreticky pfedpokladané dopady této svérazné Ceské aplikace behavioralnich terapii, ale pfedevSim
doklada, ze toto citlivé a kontroverzni ttéma muze byt pfedmétem seri6zniho a kultivovaného vyzkumu. Prace
je inspirativni pro dal$i vyzkum i pro prakticka opatfeni. Po patficné upravé by si zasluhovala publikaci v
odborném tisku.

Doplriujici otazky k obhajobé 1. Jaky ma autorka vlastni postoj k bodovacimu systému? Mohl se jeji postoj néjak promitat do
odpovédi a nazoru pacientek ve vyzkumném vzorku?

2. Jaké zmeény na daném oddéleni by autorka navrhla? Mély by mit pacientky s psychiatrickou
komorbiditou jina pravidla |éCby?

Body celkem 89 / max. 100 bodd
Navrhované hodnoceni Praci doporucuji k obhajobé, celkové hodnotim vyborné.
Datum 14.12.2015

Jméno a pFijmeni, podpis Doc. MUDr. PhDr. Kamil Kalina, CSc.




Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




