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Zdetika Kolbabova ve své bakalafské praci zpracovala tvorbu zapado&eského umélce
Augustina Némejce. V minulosti byla tomuto malifi, ¢innému na pielomu 19. a 20. stoleti
vénovana pozornost predevsim v regiondlnim kontextu. Augustin Némejc jako malii Plzné a
Plzefiska byl vyli¢en také v posledni, nepfili§ obsahlé monografii, ktera byla publikovana
Janem Skolkou v roce 2000 (SKOLKA, Jan, Augustin Némejc. Mali# Plzné a Plzesiska, Plzen
2000). Za hlavni piinos prace povazuji, Ze se vénuje Némejcové Zivotu a tvorbé natolik
podrobné, Ze dospiva na mnoha mistech i k jejich zasazeni do Sirokého dobového a
geografického kontextu. Velkym piispévkem Zdetiky Kolbabové k uméleckohistorickému
badani o tvorb& Augustina Némejce je soupis Némejcovych dél, nachazejicich se ve sbirkach
Ceskych statnich galerii a muzei (s. 25-39).

Zdenka Kolbabova shromazdila téméf viechnu dostupnou literaturu k tvorbé
Augustina Némejce a s pracuje s ni velmi dobte. Nejenze jeji zptisob citovani odpovida
normam, mnoZzstvi uZité literatury plné postaduje nérokiim, kladenym na bakalatskou préci,
ale citace navic dokéaze do svych vlastnich Gvah funkéné zapojit. Vytknout by se ji viak
v tomto ohledu dalo, Ze se ob&as pod vlivem téchto citaci nechava sama strhnout
k archaismim.

Zpusob zpracovani Némejcova Zivota a dila je, jak jiZ bylo Feceno, velmi pfehledny a
systematicky, umoziiuje smysluplné uplatnéni dosavadni literatury o Augustinu Némejcovi,
zaroven ov8em zabrafiuje prezentaci jakéhokoliv autor&ina inovativniho nazoru na umé&lcovo
dilo. A zvlast¢ u Augustina Némejce, autora dosavadni literaturou »regionalizovaného®, by
podobna nov4 interpretace byla na misté. V dobg, kdy jiZ vieobecné roziifené védomi
existence paralelnich piibéht d&jin uméni prestava favorizovat pouze jedinou ,,velkou*
historii uméni, by podobné nové zhodnoceni mohlo byt snazsi. Dluzno oviem fict, Ze v ramci
bakalarské préce s jasné danymi ndroky, které jsou na ni kladeny, by podobna interpretaéni
Cast zatim neméla misto. Ja osobné viak doufam, Ze od Zdeiiky Kolbabové se v budoucnu
podobného piispévku k tvorb& Augustina Némejce jesté dockame.

Co se ty¢e bibliografickych dajii, upozornila bych pouze na absenci katalogu

k Némejcove vystavé ve Sdruzeni vytvarnika Purkyné v roce 1950 (CADIK, Jindfich,



Augustin Némejc: vybér z dila, kat. vyst., Sdruzeni vytvarnikt Purkyné, Praha 1950) a
na chybu u bibliografického udaje k ¢lanku Jana Skolky v ¢asopise Uméni, ktery nevysel
v roce 1993, ale 1991 (SKOLKA, Jan, Umélecky odkaz Augustina Némejce, in: Uméni 39,
1991, €. 2, s. 169-172).
Ptes tyto drobné chyby rozhodné doporucuji praci Zderiky Kolbabové k obh4jeni.

V Praze dne 10. 8. 2006 Mgr. Marie RakuSanova
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