Adéla Stefanikova. Nastin vztahi mezi Vychodem a Zipadem do &tvrté
krizové vypravy, bakalaiska prace UK HTF v Praze, 2016, 53 str., pocitacovy
otisk.

Oponentsky posudek vypracoval: Prof. ThDr. Jan B. LaSek

Jedna se o totdln¢ znamé téma. Piajde tedy o to, jak je autorka uchopila po
femeslné strance, jak vybirala literaturu a jak latku rozdélila. Hned na zacatku je
mozné fici, Ze prace je vypracovana se vSi peclivosti a odpovédné. Své dilo
kandidatka rozd¢lila na ti1 kapitoly: 1. Vztahy Vychodu a Zapasu pied velkym
schismatem a po ném, 2. PfiCiny kiiZzovych vyprav do tfeti vypravy vcetné, 3.
Ctvrta kiizova vyprava. Jako samostatna kapitola jsou pak podany vysledky 4.
Kiizové vypravy (kapitola 4).

Zavér vyzniva optimisticky, kandiditka mé& za to, Ze v duchu zipadniho
prohldSeni, 7e vSechny tradice jsou si rovny, je mozZno piistoupit
k ekumenickému dialogu. Dobie si vSak klade v zavéru otazku, zda cirkevni
prohlaSeni pfijali 1 prosti véfici v obou tradicich.

Pti zpracovani tématu vychazela autorka z klasické literatury, pochopitelné ve
vybéru. Hlavni dila jsou zastoupena: Ceska 1 prekladova. Snad chybi star$i dilo
Runcimanovo, to je v§ak nahrazeno ¢eskym pirekladem Tyermana.

Pokud jde o obsah, v praci nejsou chyby, nemam vyhrady. Nemam zadné
vyhrady, ani pokud jde o formalni stranku véci. Libi se mi poznadmkovy aparat,
nebot’ neobsahuje pouh¢ odkazy, ale skutecné vysvétlivky.

Autorka téma zvladla, podstatu problému dobie vysvétlila. S literaturou a
prameny dovede také pracovat.

Zavér: praci navrhuji pfijmout jako bakalatskou. Vzhledem k odpovédné a
hezky zpracovanému textu navrhuji, aby vykon kandidatky byl hodnocen
znamkou vyborné (1).

V Praze, dne 30. kvétna 2016






