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1. Aktualnost a naroénost obsahu prace

Téma prace je historicko-teologické, které gewe teologie stvi@ni v pojeti Mikulase
Kusanského. Téma zpracovani bylo éaey autor vychazi z cizojaayeé literatury
a prekladi. Téma je aktualni vzhledentigpivku teologie k ekologickym perspektivam

a hledani Boha vifrodnich zakonitostech.

2.Kvalita zvladnuti teoretickych vychodisek a vhodnst pouzitych metod

Autor diplomové prace v Gvodu prace popisuje (ogtv realizaci své praceini tak
vhodnym zfisobem, i kdyZz konkrétni metodu nebo metody nejneerieg¢tr Miencil se
vénuje matematické teologii a matematickym kongeptM. Kusanského. Teoreticka

vychodiska byla vhodnpouZita.

3.Uroven vyuziti informaénich zdroji:

Autor diplomové prace vyuzil dosta&ee mnoZstvi informgenich zdrap ve fornme

vydanych publikaci a pomoci internetu. Urtweyuziti vdech pdebnych informaci je
vysoka. Autor prezentuje studijni literaturu vhgon zpisobem s rozliSenim na
primarni a sekundarni literaturu. Prezentovanaralitea prokazuje studijni zajem
P.Miencila o vybrané téma a znalost vyznamnych rautkteri se zabyvaji danou

problematikou.



4. Celkova struktura diplomové prace

Prace jeflenéna na zakladnétyti kapitoly, které na sebe logicky navazuji. Jedwétl
kapitoly jsou pakilerény do podkapitol, které prokazuji nutnou relevanpiochopeni
a pehledu vybrané tematiky. Logika stavby textu je diéd a oponent nenachazi

Zadnou vyznamnou namitkuti®hy v prezentované praci nejsou.

5. Analyti ¢nost a pivodnost prace
Prace vyzné&je znaky originality autora diplomové prace a e pgrace pvodni.
Jednotlivé analyzy te#f ze kterych autor diplomové prace vychazi, odpajvid

standardm diplomovych praci.

6. Jazykova a formalni stranka bakald&ské prace

Jazykova stranka prace je na fpbnhé uarovni. Formalni stranka prace odpovida
vysokoskolskym zvyklostem na Husitské teologick&ufg UK a sprave cituje
a odkazuje na studijni literaturu. Diplomova prgeeeliveé napsana.

Zavér:
Oponent doporwuje diplomovou praci Petra Miencila k obhajok& a hodnoti tuto
praci znamkou ,vyborné“. Diplomovou praci oponent navrhuje do souéze

teologickych fakult UK.

Otazky k obhajobé:
Podle jakych kritérii autor diplomové prace rozlidbmezi primarnimi a sekundarnimi
prameny?



