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Konzultant: dec. Milan Tucek, CSc.

Oponent:

NavrZené hodnoceni: velmi dobie

Préace nebyla v ¢ervnu obhdjena. Na zakladé posudkt a priabehu diskuse pfi obhajobé autorka
diplomovou praci rozsifila o vypovédi predstaviteld tii obcanskych sdruzeni a jejich analyzu, na
mnohych mistech provedla doplnéni interpretace dat, rozsifila a uptesnila zavérecna shrnuti.
Vysledny text ma daleko sevienéjsi podobu a zietelnéjsi smérovani k naplnéni cill prace.

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prdace vhodné
strukturovana?

Cil prace, tak jak je nove zformulovan na str. 20 v kratké subkapitolce, stale ne zcela odpovida
nazvu prace (,,popsat s ohledem na teoreticka vychodiska vyvoj volebniho chovani obyvatel CR a
Prahy a ve tfech méstskych ¢astech zjistit divody a motivace obyvatel...*). Na tento cil navazuji tii
vyzkumné otazky (obcanské angaZovanost se ve sledovanych ¢astech Prahy v ¢ase méni, souvisi
ucast ve volbach s nevolebni angazovanosti, jaka je motivace obyvatel Prahy pro jejich
participaci?). Je pravda, ze tyto otazky jsou v zavéru zodpovézeny, avsak Ctenaf si musi nutné
polozit otazku, zda na zakladé rozhovori s nékolika reprezentanty obcanskych iniciativ ¢i sdruZeni,
nékolika zastupiteli, a porovnanim volebni Gi€asti v ¢ase je mozné vysledna zjisténi vztahnout na
celek Prahy (jak naznacuje nazev prace). Myslim, Ze autorka méla zvazit zménu nazvu prace, tak
aby vice odpovidal moZnostem vlastniho provedené¢ho vyzkumu a pouzitych sekundarnich datovych
zdroji. V konceptu prace bylo tieba vice vysvétlit specifika obCanské angaZzovanosti ve
stotisicovych méstskych castech, aby se tak zfeteln€ vyjevil smysl daného zkoumani 1 jeho
metodika. Posun, ke kterému pfi pfepracovani textu doslo, jde sice naznacenym smérem, ale nebyl
(i z ¢asovych duvodi) zcela dotazen.

Text prace je piehledné strukturovan, vyklad je logicky provazan.

2. Opira se autorka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné textil.

Literatura zahrnuje jak klasické politologické texty, tak soucasnou produkci ¢eské i zahrani¢ni
provenience vénované piedevsim volebnimu chovani a obecné obcanské spolecnosti. Postradam
relevantni literaturu tykajici tématu prace — obCanské angazovanosti na tirovni velkého mésta, ¢i
v méstské lokalité (je-li takova?).

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (vcetné jejich vybéru, sberu a popisu) a metod jejich
analyzy?
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Jak jsem uved| v prvnim bodé, myslim, Ze datova opora pro naplnéni cili prace, je nedostate¢na.
Standardni pfehledy ucasti ve volbach mohou poskytnout jen urcity ramec, a jak autorka sama
zjistila, interpretace rozdilti mezi méstskymi ¢astmi a uvnité méstskych ¢asti v ¢ase je nejasna.
Myslim, Ze provazanost volebni Gi¢asti ob¢ant s rozsahem ¢innosti ob¢anskych sdruzeni a aktivit,
S mirou ucasti nestranickych kandidat a mistnich volebnich subjektii v komunalnich volbach je na
urovni takto velkych mést neprokazatelna.

Ptib¢hy zastupitelti sice mohou slouzit jako piiklad ur¢itého typu ob&anské angazovanost, ale je to
jen dil¢i véc (pokus o vliv genderu, ktery je naznacen volbou zastupitele a zastupitelky, neni
dotazen). Podobné tak ptibehy vzniku a vyvoje vybranych obcanskych sdruzeni, i kdyz zde jde
patrné o typické ptiklady dané formy obcanské angazovanosti ve velkych méstskych ¢astech.

Je pochopitelné, ze vyzkumné moznosti diplomantky jsou znacn¢ omezené, ze provedeny vyzkum
je asi maximum mozného terénniho Setfeni, ale preci jen mohly byt vyuzity dalsi vefejné zdroje
informaci (napf. radni¢ni noviny, volebni programy, kauzy projednavané v zastupitelstvu...) pro
charakteristiku politického klimatu zvolenych méstskych ¢asti pii jejich porovnavani.

4. Jaka je kvalita argumentit, o nez autorka opira zavery, k nimz dospél/a?

Kvalita argumentti odpovidd moznostem a relevanci dat, se kterymi autorka pracuje a kterd vyuziva.
5. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasnée odlisena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Ano.

6. Jaka je uroven odkazovéeho aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti?

Autorka doplnila cita¢ni aparat, takz po této strance nemam k praci zadné vyhrady. Prace je napsana
velice ¢tive pti zachovani odborné terminologie. Informace o volebni ucasti jsou svedeny do
nékolika tabulek, které nejsou nejlépe vyteseny (nepiehledna tabulka 2 na str. 31-32, podle mne
zbytné udaje o poctu rozdanych hlasovacich listki v fadé tabulek, uvadéni absolutnich i procentnich

hodnot).

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prdace.

Muzete na zékladé svych poznatkl z provedenych rozhovorii odhadnout, zda a jak se budou rozvijet
obcanské aktivity v danych méstskych ¢astech? Myslite si, Ze se v poslednich letech néjak méni
jejich cile a strategie? Dochazi ke zménam v motivacich aktivistt?

9. Celkoveé hodnoceni prace:

Zamgr prace, ktery povazuji za vysostné aktudlni a nepochybné hodny pozornosti a vyzkumného
zpracovani, se podle mne podafilo naplnit jen ¢astecné. Jde o ndrocny zamér, ktery zjevné piesahuje
vyzkumny potencidl magisterské studentky. Praci doporucuji k obhajobé. | kdyz jsem vyse
upozornil na pretrvavajici problémy a naznacil moznosti jejich feSeni, predloZzenou piepracovanou
versi hodnotim zndmkou velmi dobte, protoze oproti ptivodnimu textu doslo k nespornému posunu.

Datum: 16. 8. 2015 Podpis: Milan Tuéek
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