Oponentsky posudek
Piijmeni a jméno studenta: Stépanka Sedleckd, DiS.
Téma bakalarské prace:  Prorok Elijas — deskripce postavy a jeho odkaz

Oponent: ThDr. Eva Vymétalova Hrabakova, Th.D.

Stépanka Sedleck4 napsala studii, ktera rozsahem velmi piesahuje pozadavky na
bakalatskou praci. Tato skuteCnost ji slouzi spi§ ke cti, ale vyskytuji se zde
podkapitoly, kter¢ mohla v predloZené¢ podob& pominout. Jedna se zejména o
podkapitolu 1.4. Kanndnské ndaboZenstvi, kde se kromé prace od Jana Hellera
neopird o odbornou ale spiS popularizaéni literaturu. Kapitoly 4.2- 4.3 jsou sice
zajimavé, ale presahuji ramec biblistiky. Takto zpracované téma se hodi na
katedru historie a cirkevnich d¢&jin, zavérecna podkapitola na katedru
religionistiky. Je vSak mozno piihlédnout k tomu, Ze autorka svij zameér
v uvodu (s. 7) zdivodnila.

Prace vykazuje vSechny pifedepsané a pozadované cCasti, je opatiena
poznamkami. Studentka je pomérné¢ zbchla v citatni metod€, dobie cituje a
parafrazuje studované publikace a texty. V ,,Uvodu* (s. 7-8) autorka vysvétluje
vybér tématu, jeho zatfazeni do kontextu a zpusob jeho zpracovani.

Pozitivné:

V celé praci postupuje systematicky a peclivé, kromé preklepti a obCasnych
gramatickych chyb (napf. na s. 111 emorejcti, s. 115 atd.) se studie ¢te velmi
dobfe a je zcela srozumitelna i pro ty, kdo se biblistikou piimo nezabyvaji.

Kriticky:

Je vSak velka Skoda, Ze si autorka vybrala ke zpracovani vétSinou studie
starSiho data, jejichZ teorie jsou uZ mnohdy pfehodnoceny. Odkazuje napt. na
osidlovaci teorie v oblasti Palestiny, prezentované v publikacii BARDTKE,
Hans. Pribéhy ze starovéké Palestiny: tradice, archeologie a déjiny, 1988.
Pfitom viibec nezminuje pro archeologicke badani dost vyznamnou novéjsi
publikaci: FINKELSTEIN,SILBERMAN: Objevovani Bible. Pro reference o
archeologickém vyzkumu na uzemi Palestiny se tato publikace kromé
cizojazyénych praci jevi jako studie zéasadni. I eventualni homileticke
zpracovani by mélo alesponi ¢asteCné vychazet z recentni literatury. Piestoze se
S. Sedlecka snaZila téma pojednat dikladné a od zaklad®, v kapitole 1.4
,,Kanaanské nabozenstvi® se ptilis upnula k populariza¢ni a neodborné literatuie.
Preference takové literatury jako jsou dila od autori Bandini a Kosidowski u



této kapitoly je, co se odbornosti tykd, sohledem na dalSi Casti prace
nevyvazena. Jesté, Ze zde autorka uvadi a parafrazuje alesponi skripta od Jana
Hellera. K této problematice vsak existuji mnohem novéjsi studie, a to pfimo od
Ceskych autort. Od teologa a fardie Ondieje Stehlika, teologa a religionisty
Dalibora Antalika a religionisty a filologa Pavla Cecha. Cetné diléi studie k
problematice napsala rovnéz Klara Bienova, absolventka HTF. Osobné mé
velmi prekvapuje, Ze jejich publikace €i ¢lanky autorka zcela opomnéla!
Dle mého soudu je Zzadouci, aby S. Sedleckd kapitolu 1.4 Kanadnské
naboZenstvi (s. 16-21) bud zcela piepracovala, nebo z bakalaiské prace
vypustila.

3. kapitolu ,,Elijasiv cyklus“ naopak autorka pojednala obstojné. Kapitola je
zpracovana systematicky a odpovida Urovni znalosti odpovidajicich
bakalarskému stupni, misty jej dokonce piesahuje. AZ na drobné pomyleni na s.
112-117 lépe piepisovat jako Achazja§ (viz nap¥. CEP). Na strané 117
v prvnim odstavci nahote autorka misto AchazjaSe zminila jiz mrtvého Achaba.
Take by bylo pfinosne€, kdyby Sedleckd kromé opakované citovan¢ho Starého
zakona. Preklad s vykladem. pouzivala dalsi a novéjsi komentar. Je jich cela
fada. RovnéZz postraddm alespoii jednu cizojazy¢nou publikaci, €1 alespon
slovnikové ¢i encyklopedické heslo.

4. kapitola ,,Odkaz proroka Elijase mimo SZ* je sice dobrym napadem, ale uz
méné zdafile zpracovanym. Jednd se soubor prvotnich posttehll z rozli¢nych
oblasti teologického a religionistického badani. Tato kapitola uz viibec
nezohlediiuje hlubSi analyzu problematiky. Kapitola by poslouzila zdméru
mnohem Iépe, kdyby do bakaléiské prace byla zatazena jako ptiloha.

Zavér prace na s. 134 neshrnuje vysledky prace, je meditativné-kazatelského
razu. Celkové je prace az na kapitolu 1.4 pfijatelnd. Vyvéra z ni osobni nadSeni
a jedine¢ny piistup Stdpanky Sedlecké, poznamenany jejim opravdovym
vztahem k Bibli a kiest'anské tradici.

K obhajobé si kromé reakce na vySe zminované vytky prosim pripravte

struénou charakteristiku diivodi a disledki ElijaSova zapasu na hore
Karmel. (Pokud mozno, s pouzitim relevantni soucasné literatury).

Vzhledem ke kladnym a zdpornym strankam prace (v pifipad€, Ze se autorka
n¢jak  vyporada s kritikou podkapitoly 1.4) si zatim dovoluji navrhnout
hodnoceni velmi dobre (2).

Ve Velkém Ujezdg, 18.8. 2016 ThDr. Eva Vymétalova Hrabakova, Th.D.



