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Diplomantka si jako téma své prace zvolila trend New Queer Cinema (NQC)
z ptelomu 80. a 90. let minulého stoleti, ktery znamenal z pohledu akademik, kritikti i
aktivistli paradigmatickou zménu v porovnani s queer filmy z pfedchazejiciho obdobi — at’
uz z hlediska formalniho nebo ideologického, ale hlavné z hlediska pfiznané, oteviené
queer reprezentace, jez mohla byt i negativni jako gesto unikéani tzv. heteronormativnimu
diktatu. Prace je ¢lenéna do péti kapitol. V prvnich tiech piehledovych kapitolach
vychézejicich z existujici literatury, teorii a vyzkumu diplomantka rekapituluje 1) existujici
multiplicitu a multifokalitu terminu queer a jeho moZzné pouziti pro jeji vlastni analyzu, 2)
historii tzv. old queer cinema, vii¢i némuz se vymezuje NQC a 3) samotny New Queer
Cinema, ktery podobné jako fada teoretikil a historikd vénujicich se NQC nevidi jako
izolovanou kategorii, jez skoncila v ur¢itém historickém momentu, ale jako ,,horizont
udalosti, na niz navazuje dalsi tvorba a filmy. Samostatnou ¢ast predstavuje Ctvrta
kapitola, v niZ se diplomantka vénuje obsahové-formalni analyze snimku Swoon (1992),
jednomu z ustavujicich dél NQC, s cilem charakterizovat, co piesné jej déla ,,queer®.
Zaverecna kapitola je pak vénovana ,,Ctyfem analytickym fezim*, jak je autorka oznacuje,
jez maji slouzit jako jakysi model pro moZné zkoumani a pfifazovani novych filmi do
proudu queer.

Diplomantc¢inou vychozi pozici je vratit se k NQC ,,jako k kontroverzni i
paradigmatické kapitole* a ,,prozkoumat nov¢ jeji zéklad: hlavné queer atribut queer
kinematografie®. Cilem je ,,lepSi pochopeni zptisobu, jakym je v danych filmech vytvaren
queer diskurz a jak je tento diskurz pfijiman v akademickych pracich (s. 9). Vychozi
hypotézou pak je absence ucelené¢ho pojeti NQC ,,ve smyslu zékladni analytické
perspektivy, co déla dané filmy queer. Zatimco existujici studie se vénovaly NQC z
»interpretacniho uhlu®, ,,zasazenim do historickych a sociologickych* soufadnic ¢i detailni
analyze jednotlivych filma (s. 10), pfedkladana prace se soustiedi na obsahoveé formalni
analyzu — tedy, vraci se od aktivistického ¢i predeterminovaného politického ¢teni
k samotnému textu. V této Casti, kde si diplomantka vymezuje vlastni hypotézu a umist'uje
praci do kontextu existujicich akademickych pojednani, by bylo na misté uvést konkrétni
prace a vyzkum, vii¢i nimz se vymezuje. Doktorandka navazuje na rostouci fadu
akademik, ktefi se vraci k NQC a ptehodnocuji jeho pozici hlavné ve vztahu k filmim, jez
nespadaji do kanonického korpusu NQC a vznikly v letech nésledujicich po jeho
»symbolickém* konci. Podobné navraty naznacuji nevycerpanost vyzkumu v fadé otazek —
institucionalnich, diskurzivnich, autorskych...

Série ptehledovych kapitol predchézejicich vlastni analyze je zpracovana erudované
a vycerpavajicim zpiisobem. Diplomantka v nich nastifiuje etymologicky vyvoj terminu
queer 1 jeho mnohotrovilové vyuZiti, jeho aktivizaci pro politické ucely, vyvoj queer teorie,
déjiny queer kinematografie v linii nastavené Harry Benshoffem, 1 vyuZiti queer jako



diskurzivni kategorie. Klasifikuje kritéria, podle nichZ je mozné povaZovat film za queer.
Vynechava pfitom kritérium divactvi, jeZ celou definici zdsadn€ komplikuje. Diplomantka
pracuje exemplarné s vycerpavajicim korpusem relevantni sekundarni literatury. Suverénné
prokazuje nejen detailni znalost queer teorie a historie, ale 1 schopnost kritického mysleni a
odstupu — ptes pfiznany vlastni aktivismus. Vymezuje funkéné€ hranice terminu samotného,
ale 1 zplsoby, jakym byl historicky 1 diachronné vyuZivan k popisu vybraného korpusu d¢l
— upozoriiuje na Casté uzké vymezeni queer na politicky aspekt, ¢i na filmy s politickou
otevienou agendou (s. 64).

Analyza snimku Swoon je presvédCiva, inspirativni, ukotvend v nastinéném
diskurzu, s fadou vyjimecnych postiehti. Posledni, pata kapitola, otevira text k rozsdhlému
a stale rostoucimu poli snimkii, jeZ je mozné klasifikovat jako nasledovniky NQC.
Navrhuje ¢tyfi funkéni kritéria pro ¢teni snimku jako queer, jakkoliv neni jasné, musi-li
film splnovat vSechna Ctyii nebo staci jen jedno, aby byl queer. Jistou vytkou by mohlo byt,
7e vznika dojem, Ze diplomantka pfichézi se zcela novymi charakteristikami vymezujicimi
queer filmy, ale navazuje pfitom na nékteré, jimiz NQC vymezila uz Ruby B. Rich
(,,reworking of history with social constructionism very much in mind*, nebo radikalni

vV

formalni kvality). Podobné& jako Nick Davis a dal$i spojuje NQC s pozd¢€jsimi filmy a

nevnima jej jako izolovany ,,autenticky* historicky moment odclonény od nésledujicich
filmi, jeZ pfedstavuji piiklady méné autentickych filmt a méné autentického queer.

Na konci suverénni prace zistava nicméné jedna obecnéjsi otazka. Otazka bezbiehé
rozvolnénosti terminu queer, kterd se v pribéhu prace vraci bud’ jako ptfiznand vyzva nebo
— a to vyrazné&ji — jako pozitivum v analogii na rozvolnéni identit, a ktera by si zaslouzila
adresnéjsi pozornost. Diplomantka chce nechat termin queer co nejvice otevieny. V
podstaté se podle ni vzpird definici a bylo by ve vztahu k ,,analytickym ciliim prace*
»povrchni 1 kontraproduktivni® jej definovat a omezovat (s. 14). Piestoze prave o definici
se paradoxné v rozboru snimku Swoon a paté kapitole snazi.

Queer v soucasném uvazovani v podstaté rovna se ,,okrajovost* (nejen ve smyslu
mozného ¢teni jakékoliv marginalni postava jako queer, coz s sebou nese realné riziko
manipulativniho ¢teni). Termin samotny je zbaveny ndboje sexudlni identity a queer miize
byt viceméné cokoliv. CoZ je koncept, jenZ se dale komplikuje, zvazime-li, jakym
zpusobem queer teorie vnima queer z pozice divaka. Nakonec, celé¢ d€jiny kinematografie
jsou a mohou byt ¢teny jako queer, jak ostatn¢ sama diplomantka spolu s fadou akademikt
poznamenava (s. 65). Pokud queer neni mozné vymezit — respektive jeho vymezeni je
nekonecné a mize zahrnovat diskurzivné ¢i denominativné v podstaté cokoliv —, pak
nejenze ztraci na vyznamu, ale prestava existovat i jako pfedmét vyzkumu.

Mozné otazky stranou, prace spliuje vyjimecnym zpisobem vSechny pozadavky
kladené na diplomovou praci. Doporucuji ji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni vyborné.
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