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Anna Plasova: Kobieta w kampanii wyborczej. Jezykowe kreowanie wizerunku na
przekor stereotypom
(FF UK, Praha 2015)

Diplomova prace Anny Plasové zaujme na prvnim misté samotnym tématem. Otazky
volebnich kampani, politického marketingu ¢i medialniho obrazu politikli jsou v souc¢asné
dobé& popularni a atraktivni. Pomérné specificka prezidentskéa volebni kampan v Polsku

v letoSnim roce nabizi v tomto ohledu fadu zajimavych podnétl (viz napt. zcela odlisny
Komorowského). Jednim z nich je i obraz zeny-politicky (a dodejme navic: zeny-levicové
kandidatky, zeny-blondynky apod.). Magdalena Ogorek, jako jedina zenska kandidatka, na
sebe od pocatku pritahovala pozornost — otdzkou je, nakolik to bylo déno jejimi politickymi
postoji, a nakolik napf. specifickym medidlnim vystupovanim, vizualnim vjemem ¢i
(védomou? podvédomou?) konfrontaci s nejriznéjSimi stereotypy spojenymi se Zenami, jak
ostatné ve své praci zminuje i sama autorka. Volba tématu prace je proto tieba hodnotit
kladné, i s ohledem na jeji aktudlnost a jisté mezioborové ukotveni. A€ Ize dohledat celou
fadu odborné literatury vénované politickému marketingu, jazyku politiky apod., je kampan
Magdaleny Ogorek dosud de facto nezpracovanou zaleZitosti a autorka predkladané prace
proto musela prokazat schopnost aplikovat teoretické poznatky na aktualni a konkrétni
ptiklad. Soucasné se dokaze na fenomén volebni kampané M. Ogorek podivat z riznych thla
pohledu (s ohledem na né¢ je celd prace i strukturovana).

Pravé analyzy konkrétniho materialu jsou nejsilnéjsi strankou prace Anny Plasové.
Teoretické kapitoly (vénované postupné problematice politického marketingu, politické
image, jazyka politiky a pojmu stereotypu) pfitom — ponc¢kud ke skod¢ celkového vyznéni
diplomové prace — plisobi dojmem, Ze byly vypracovany pod silnym vlivem analyz, a nikoli
naopak (jak bychom ocekavali). V této ¢asti prace tedy autorka nastifiuje takové chapani
zminénych témat a pojmd, jez je ji blizké a z néhoz pozdéji pii analyzach vychazi, a dokdze
s nimi pracovat (viz napf. odliSeni politické image a stereotypu, s. 18). Nekteré pasaze se vSak
zdaji byt az pftilis stru¢né (napt. kap. 2.2.2) a — co udivuje nejvice — opiraji se o pomerné
omezené mnozstvi odborné literatury. Srovnani riiznych pojeti konceptl, s nimiz autorka
posléze pracuje, by umoznilo jesté hlubsi pohled na specifika volebni kampané Magdaleny
Ogorek.

Analytické kapitoly jsou naopak zpracovany peclivé, autorka dokdze vééné pracovat
s citaty a je schopna formulovat vlastni z&véry — viz napft. kap. 3.3: Kreacja wizerunku
konkurenta politycznego, kde se Anna Plasova zamysli nad divody minimalni negativni
(anti)kampané namitené proti Magdalen¢ Ogorek ze strany jejich muzskych protikandidatt a
jejich volebnich §tabi. V tomto misté doplnim otazku: nebyl tento fakt dan do jisté miry i tim,
ze kampait M. Ogorek byla sama o sobé¢ nepfili$ zdatila, navic ovlivnéna jejim konfliktem se
stranou, za kterou — byt jako nestranik — kandidovala? Potapéjici se lod’ se nezda byt idealnim
teré¢em medidlnich atokt... Autorka prace si toho v§ima napf. v pozndmce upozoriiujici na
jednoznacné sexisticky znevazujici a siln€ ironické vypovédi Janusze Korwina-Mikkeho (s.
72; srov. podobné komentare ze strany politickych komentatorek, tedy rovnéz Zen, s. 98).



V této kapitole mi naopak schazi upozornéni na nékteré negativni komentare vii¢i kandidatce
ze strany nékterych zastupci SLD (Svaz demokratické levice), tedy strany, za niz Magdalena
Ogorek kandidovala, ale od niz se v pritbéhu kampané stale vice distancovala (a¢ se autorka
pozdéji k tomuto momentu vraci v kap. 3.4.4 na ptikladu konkrétnich medidlnich vystupt).

V kapitole vénované medidlnimu obrazu kandidatky Anna Plasova dobfe upozoriuje
na jedno ze specifik kampané M. Ogorek, tedy jakysi ,,moment piekvapeni®, pocatecni
Htajemnost® kandidatky, minimum udélovanych rozhovori i dostupnych informaci o jeji
osobé& (v prvni fazi kampang). Autorka prace si v§ima i negativniho vlivu kandidéat¢ina sporu
s SLD, zda se vSak, Ze vice reflektuje osobni, resp. personalni rovinu toho sporu nez otazky,
nakolik se tykal i programovych a vécnych zaleZitosti. Domnivam se, Ze pro fadu voli¢t —
zejména jisté téch levicovych — byl tento moment rozkolu rozhodujici (vnimany do jisté miry
jako ,,zpronevéra® levicovym idejim) a stal by proto za podrobné&jsi analyzu. Autorka si
ostatné v§ima toho (s. 77-78), ze fada komentator vnimala kandidaturu Magdaleny Ogorek
od pocatku jako ,,politickou sebevrazdu SLD*, coz celou kampaii a obraz kandidatky
dozajista ovlivnilo. Nakolik tedy v kampani Magdaleny Ogorek skute¢né rezonovala
konkrétni politicka témata (zejména ta tradicné levicova)? Podobné se nabizi otazka (ktera
neni v predloZzené préci hloubéji rozpracovana), jak se liil obraz kandidatky v médiich, ktera
se profiluji jako levicova, a téch, kterd maji naopak bliZe k politické pravici?

Analyza jednotlivych textl objevujicich se v médiich (kap. 3.4, s. 73—108) pak nabizi
fadu zajimavych postiehti — za vS§echny zmifime napt. vyrazny ironicky prvek objevujici se
v komentatich k osobé Magdaleny Ogorek nebo zminky o kritice kandidatky ze strany
zastupkyn feministického hnuti. Podobné je tomu v piipad¢ pozndmky o kampani M. Ogorek
jako ,,manifestu Zenskosti* (s. 57), zejména v rovin¢ vizualni prezentace Ci stylizace, coz se
vSak pfili§ neodraZelo napf. v ji akcentovanych tématech, a mnohdy ani ve zptisobu jejiho
vystupovani na vetejnosti (viz napt. autor¢ina poznamka o nevyuZzité moznosti narusit
medialni obraz M. Ogorek jako osoby chladné a odtazité, s. 58) Autorka prace zaroven
dokéze konfrontovat zavery, k nimz dosla v kapitolach vénovanych medialni sebeprezentaci
kandidatky, s jejim obrazem vytvafenym médii (napft. s. 81-85).

Zaveérecné shrnuti zminuje zadsadni aspekty, které volebni kampait Magdaleny Ogorek
a jeji politickou, resp. medidlni image ovlivnily, pfesto by mohlo byt rozpracovanéjsi (napf.
v otazce piipadné polemiky se stereotypy, které byly nacrtnuty v teoretické Casti prace).

Kladné je navic tfeba hodnotit fakt, ze se autorka rozhodla sepsat praci v polsting.

Diplomovou praci Anny Plasové povazuji (pfed urcité pozndmky a vyhrady, které jsou dany
spiSe nedotazenim nékterych nacrtnutych postieht) za zdatilou. Praci proto doporucuji

k obhajobé. Finalni hodnocenti (,,vyborné* ¢i ,,velmi dobte*) bude zaviset na pribéhu
obhajoby a doplnéni nékterych informaci.
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