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Priibéh obhajoby:

1. Predseda komise vita studentku, piredstavuje jeji diplomovou praci a vysvétluje
postup pri konani zkousky.

2. Studentka se sama predstavuje a vysvétluje hlavni motiv jeji prace (vystava o
textilnim uméni), sva vychodiska pedagogické zkuSenosti, vyznam prace
S textilem i na poli vytvarné vychovy s vytvarnym presahem, a cile diplomové
prace. Cleni text na tii &asti -teoreticka (historicky piehled, literatura, vlastni
reflexe z vystav, rozhovory s odborniky, vyuka textilni tvorby u nas), vytvarné-
prakticka (vlastni tvorba — experimentalni tkani, Ziva tkanina, stfapcové etudy,
minizkousky, figury moi'skych Zivocichii z odstFizki, vyuziti silonovych puncoch
k vytvarné akci, kdy si studentka ovéfuje vytvarné ukoly do didaktického
projektu), didakticka (skupinova prace studentii gymnazia Stiapce, Se-tka-ni -



mozZnosti tkani, More moiskych Zivocichii, Ukryté vzpominky — inspirace dilem
Sheily Hicks, Sit’).

3. Nasleduje prezentace vlastni tvorby a didaktické prace ve vystavni prostorach
PedF. Rozvine se vécna debata nad volbou konkrétnich témat a materiala a
presahti do souc¢asného vytvarného uméni. Studentka erudované reaguje na
vSechny vzneSené otazky. Komise ocenuje ,,neokazalou uslechtilost* jeji prace.

4. Mgr. A. M. Sedlak ¢te posudek Mgr. L. Jakubcové HajdusSkové. Chvali vyuZziti a
rozvinuti odbornych znalosti a schopnost dobre formulovat. Téma ¢eského
textilnictvi a dila |[Sheily Hicks zdarné propojuje. Praci oznacuje za dobie
strukturovanou a ¢tivou.

5. Ak mal. Mgr. M. Velisek Ph. D.¢te oponenturu PhDr. V. Uhl Sk¥ivanové, Ph. D.,
ktera ocenuje snahu studentky doplnit chybéjici informacni zdroje o tématu
vlastni silou. Déle chvali promySlenost didaktickych pocint, jeZ se zaméruji na
rozvoj smyslové citlivosti zaku.

6. Na zavér studentka plynule a vécné odpovida na otazky komise. Komise jeSté
jednou ocenuje vyborné profesni kompetence studentky, které prokazuje nejen
svou diplomovou praci, ale také svym projevem u jeji obhajoby.

Vysledek obhajoby: vyborné

[jméno predsedy ¢i
zéstupce]



