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pribéh obhajoby:

Piedsedkyné komise prof. PhDr. Marie Blahova, DrSc., zahajila obhajobu a pfedstavila
pritomnym kandidata.

Skolitel prof. PhDr. Ivan Hilavadek, CSc. predstavil doktoranda a seznamil komisi
s uchaze¢em a jeho disertacni praci.

Kandiddt Mgr. Toma§ Velicka seznamil pfitomné se svou disertalni praci. Nejprve
prehlednd priblizil strukturu, metody a cile prace spolu s moznymi vychodisky a hypotézami, ke
kterym b&hem psani své disertaéni prace dospél. V pfedkladané praci se zabyval kandidat
konfirma&nimi listinami, které vydali Cedti kralové a slezské knizata pro Ceska nebo slezska
mésta. Jednou ze vstupnich hypotéz bylo osvétleni vzniku kaZzdé konfirmované listiny. Kandidat

zaroven uved] obtiznost takto stanoveného Gkolu. Celkové viak vyzdvihi dtleZitost zkoumaného



pisemného materidlu a nezapomnél uvést, e $lo o material pomérne frekventovany, tj. o material,
ktery byl astym produktem nejen zemépanskych kancelaf, nicméné v sekundarni literatufe
znacné opomijeny. V ndvaznosti na to seznamil piitomné i s problematikou dostupnosti
primarnich pramenti. Zavérem sumarizoval vysledky, k nimz ve své praci dospgl. Dotknul se
pfedeviim riizné miry sjednocovanf listinného formuléfe, &i jazyka konfirmacnich listin.

Poté prednesly prof. PhDr. Hana Patkova, PhD., a doc. PhDr. Marie Ryantova, CSc.,
zavéry svych oponentskych posudkii. Obé ocenily heuristickou &ast, reprezentativni &lenéni
prace, 1 systematicky rozbor listin. Prof. PhDr. Hana Patkova, PhD., vyzdvihla predeviim
ptinosnou volbu tématu i kritické zhodnocenf dostupnych pramenti. Kriticky se vyjadiila k &iste
diplomatickému zaméfeni prace, kterd by podle ni mohla vice presahovat i do kulturnich déjin.
Dalsi pfipominky se tykaly predeviim formainiho zafazeni listin do kandiddtem stanovenych
skupin, ¢i problematického chapani charaktery Jednotlivych mést a nasledného zkoumani listin
{na piikladu mésta Rakovnik, ktery kandidat do prace zafadil, a& nebyl do raného novoveku
chapan jako kralovské mésto). Pres viechny tyto diléi nedostatky viak vyzdvihla cel kovy vyznam
dizertaéni price a doporudila praci k obhajob&. Doc. PhDr. Marie Ryantova, CSc. pochvalila
kandidata za jasné vymezeni prace (historiografické, geografické, vécné atd.), které bylo zaroven
peclivé zdivodnéno. Ocenila velmi dobré zpracovani pribchu a druhd konfirmace, dale napt.
neobvykly rozsah jednotlivych kapitol. Oproti Prof. PhDr. Hane Patkové, PhD., uvedla jako
dostaCujici zafazeni do historicko-politického vyvoje i celkovou vybornou orientaci v tématu.
Kriticky upozornila na chybéjici pritbézné &islovani Jednotlivych grafii. Celkové viak vyzdvihla
pfedevsim bohatou pramennou zdkladnu (nejen prameny zpfistupnéné v edicich, ale i originaly
v polskych i Eeskych archivech) a doporugila praci k obhajobé.

Kandidat Mgr. Toma§ Velitka odpovédsl na posudky oponentii. Nejprve se vyjadiil
k pfipomince Prof. PhDr. Hany Patkové, PhD., kierd se tykala formalniho zafazeni listin do
kandidatem stanovenych skupin. Kandidat se odvolaval na absenci opory obsahového rozdéleni
pisemnosti v literatute, kterd byla p¥iginou toho, e pristoupil k uréitému zplsobu schematizace.
Kandidét déle pfiznal, e si je védom sporného zafazeni mésta Rakovnik mezi kralovska mésta.
Zaroven uvedl, Ze se jednalo jen o jednu listinu, kterd neméla v cetkovych prehledech velkou

relevanci.



Diskuse:

V diskusi nejprve vystoupil ¢len komise doc. PhDr. Tomas Krejéik, CSc. Otazky se
tykaly zminek o peletich v konfirmacnich litinach, kancelafskych tax, specifikaci Gfednikil
v mandaénich poznamkach, v neposledni fadé existence listin Zikmunda Lucemburského.

Dale do diskuse piispél skolitel prof. PhDr. Ivan Hlavacek, CSc., ktery se rozsghle
vyjadrfil k problematice tax.

Na zavér poloZila oponentka doc. PhDr. Marie Ryantova, CSc., dotaz tykajici se pribéhu
konfirmaéniho fizeni popsaného v literatute.

Kandidat odpovédél fundované na zminéné otazky. Potvrdil existenci vyskytu zminek o
pecetich v jim zkoumanych listinach. V piipadé kancelafskych tax uvedl, ze mame jen omezené
zminky, které se dochovaly predevSim na dorsalnich stranach zminénych pramend. Konkréingji
zminil v souvislosti s pfibliZenim jednotlivych Gfednikd v listinach jméno Jakuba z Berouna.
Potvrdil existenci jedné konfirmaéni listiny Zikmunda Lucemburského pro mésto Cheb. Vyzdvihl
dlileZitost prace Heinze Mohnhaupta, kterd se také dotyka zminéného pribéhu konfirmaéniho

Fizeni.

Vyhlaseni vysledku tajného hlasovani: pocet Clend komise 7 — pFitomno ¢lent komise 7 —

kiadnych hlasd 7. Komise navrhla udélit tirul doktor (Ph.D)
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