Posudek na diplomovou prici Lenky Hlavicové Uvod do problematiky
sociologie divadla

Ptedkladana diplomova prace pojednava o tématu sociologicky (konec konci i jinak) velmi
atraktivnim a piitom (piesto) v naSich podminkach velice ziidkakdy zpracovavaném. Uz tato
zakladni situace byla pro diplomantku podnétem ke zptisobu pojeti prace — rozhodla se (jak
ostatné€ v praci n€kolikrat uvadi a jak tomu odpovida i titul prace) vénovat se stézejnim,
zakladnim otdzkam sociologie divadla jakozto konkrétni dil¢i sociologické discipliny,
pokusila se utfidit a zpiehlednit problematiku ,,sociologie a divadlo” coby uréity celek (i
kdyZz, pochopiteln€, nikoli v jeho piné §ifi). Je tieba konstatovat, ze tento sviij hlavni cil
Uspésné naplnila a jeji studie by mohla byt velmi dobrym odrazovym mtstkem pro dalsi
(autor¢inu ¢i nékoho jiného) inovativni analyzu riznych problémi sociologie divadla (dana
prace je opravdu — oviem v dobrém slova smyslu — tvodem do problematiky).

Struktura diplomové prace je logicka a postihuje jak teoretickou rovinu (zakladni vychodiska,
dvé paradigmata zkoumani), tak rovinu aplikaéni, ptipadné empirickou (dva vybrané
konkrétni dil¢i problémy a dva komentované piiklady empirického vyzkumu). Diplomantka
prokazala, ze dokaZze odpovidajicim zpisobem pracovat s literaturou. Pritom (i

z kvantitativniho hlediska) je seznam literatury je dosti obsahly — zastoupena je jak literatura
star§i (spise ve smyslu , klasicka“, nez jenom ,hodné davno vydana“), tak literatura
poslednich let. Formalni kultura prace je naprosto vyhovujici. Prace je psana srozumitelné a
Ctive.

Do diskuze bych navrhovala otazku, jak diplomantka vidi dalsi Zadouci rozvoj sociologie

divadla (pokud jde napt. o konkrétni témata, zpuisoby zkoumani apod.).

Zavér: Po predchozich vétach nemize piekvapit konstatovani, ze podle mého nazoru prace

spliiuje pozadavky na tento typ praci kladenych a Ze ji jednozna¢n€ doporucuji k obhajobé.
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