
Vterminu vyhld5en6m ddkanem 2. l6kaisk6 fakulty Univerzity Karlovy v Praze probdhla dne 8.6.2015 obhajoba
bakaldisk6 prdce, kterou piedloZila studentka:

Strychov6 Zdenka

studijnf program a obor:

ndzev prdce:

vedoucf prdce:

oponenUka prdce:

O5etiovatelstvi, studijnf obor VSeobecnd sestra
Znalosti vybranych skupin vieobecnych sester z oblasti umdl6 plicnf
ventilace
PhDr. Jirkovsl<y Daniel, Ph.D., MBA

PhDr. Jana Haluzikovd, PhD.

Studentka v dvodu obhajoby bakal6isk6 prdce piedstavila ilentm komise vlastniprdci, jejicile a hlavniulisledky.
Ndslednd byly piedteny posudky vedoucilho prdce a oponentatky a zahdjena diskuse. Krom6 jinyich, byly
v diskusi studentce poloZeny n6sledujicf ot6zky:

t

{ Jak si vysvdtlujete, Ze 6 respondent0 oznadilo nesprdvnou odpov6d'na ot6zku zjiSt'ujiciznalost zdkladnfho' * pomtlcek pro zaji5tEni dlichacfch cest trachedlni inkubaci? NeuvaZovala jste o vyiazeni tdchto dotaznfk0 z
vlastnfho Setienipro nevdrohodnost? Pokud a

{ Jakadoporubenf pro prdci a dal5f vzd6l6v6nf sester z VaSi pr6ce vyplVvajf?

{ Pokud byste zpracovdvala toto t6ma znovu, postupovala byste jinak?

o Jakyi je V65 ndzor na bazdlnfstimulaci u nemocnich na UPV?

o Jak reagovali vedoucf pracovnici na zji5tdn6 v'.isledky?

o Sly5ela jste jiZ o konferenci "Colour of sepsis?"

Na shora uveden6 otdz$ i na dal6idopliujici olAzky dlenfr komise studentka odpov6d6la

{nezpiipom inek dlenfr komise

o s drobnlimi piipominkami dlenir komise

o s vlihradami dlenri komise

o neodpovdd6la.

S ohledem na zpracovan6 posudky vedoucf prdce (hodnoceni dobie) a oponenta (nedoporudeno k obhajobd) a
na zdklad6 pr0b6hu obhajoby hodnotf komise piedloZenou bakaldiskou prdci zndmkou:

{ 
vyibornd

o velmidobie

o dobie

o nevyhovdla

dne 8.6.2015

doc. MUDr. KarelDohnal, CSc. PhDr. SdrkaTomovd, PhD. 'ilrJ

doc. PhDr. Jana Kocourkovd

prof. MUDr. JiiiCharudt, CSc.

MUDr. Petr Majtein

PhDr. Daniel Jirkovsky, Ph.D.,

PhDr. Jaroslava Raudenskd. Ph.D.


