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Oblast DaIneho vychodu a zejmena Japonsko se dlouhodobe tesi velkemu zajmu 

historiki't. Znacna pozornost je pfirozene venovana i obdobi tzv. restaurace Meidzi, kdy 

Japonsko proslo zasadnim procesem transformace a zacalo se menit z polozaostale feudalni 

zeme v relativne modern! stat. Jan Kocvar si za cil sve diplomove prace zvolil vYvoj vnitfni a 

zejmena zahranicni politiky .faponska v letech 1894-1905. ~j. v obdobi. kdy Japonsko po 

viteznych valkach s Cinou a Ruskem zacalo hrat d{Ilezitou roli i v mezinarodnich vztazich . 

.fan Kocvar rozdelil svou praci do jedemicti chronologicky razenych kapitol. v nichz se 

venuje japonske vnitfni a zahranicni politice od padu sogunMu na konci 60. let 19. stoleti do 

rusko-japonske vitlky (1904-1905). Po ponekud emotivne pojatem uvodu (prvni odstavec 

pnice), jenz prokazuje vskutku mimoradne zaujeti diplomanta pro tema. nasleduje kapitola, 

venovana shrnuti poznatku a prczentaei autorova nazoru na vyvoj v Japonsku v obdobi 

tokugawskeho sogunatu. Nasledl~jici kapitoly (druha, ti'eti a ctvrta) jsou venovany 

nejdllleZitejsi udalosti japonskych novovekych dejin- restauraci Meidzi. Diplomant se, 

predevsim ve treti a ctvrte kapitole, zameril na vyvoj v Japol1sku v prvnim obdobi reforem, 

coz povazuji vzhledem k dalsi strukture pn'tce J:a vhodne. 

Vlastni jadro prace tvoi'i jeji pata az jedenacta kapitola. Autor v nich podrobne venuje 

ceste .faponska mezi svetovc vclmoci. P,ltou kapitolu Kocvar venoval rekapitulaci prubehu a 

dusledku Cinsko-japonske valky. 7vlaste se zamCi'il na /.hodnoceni tzv. Intervence tfi (nekdy 

se take hovofi 0 tzv . .,dalnevychodnim Trojspolku"). kdy Nemecko, Francie a Rusko 

pfipravily Japonsko 0 cast jeho ziskll po vyhrane vaIce s Cinou. V nasledujicich dvou 

kapitohich se pokusil 0 analyzu udalosti let 1895-1899, kdy se Tokio zapojil0 do boje 0 

koncese a sfery vlivu v Cine. Osma kapitola .ie venovana japonskt llcasti na potlaceni tzv. 

Boxerskeko povstani. jez si kladlo za cil osvobodit ('inu od zasahovani ve!moci do jejiho 

vnitropolitickeho deni. Devata kapitola je pokusem 0 analyzu jednani. ktera vedla k podpisu 

spojenecke smlouvy mezi Japonskem a Velkou Britanii v roce 1902. Diplomant v ni spnivne 

vycMzi z premisy. podle ni): vctSina japol1skych politikll pochopila fakt. ze nejvetSi pfekazku 

v. realizaci z4imll .iejich /CI1lC ph:dstavuje carsk(:~ Rusko Cl ze jedinym nastrojem pro moiny 

priSti ozhrojeny konflikt.ie spojencckci smloma s LondYllcm. Posledni dve kapitoly prace jsou 



venovany dusledklll11 rusko-japonskc valky z let 1904-1905: ncjdtIlezitejsim vysledkem 

tohoto konfliktu je podle Kocvara vstup Japonska mczi velmoci. 

Strukturu pfedlozenc diplomovc pracc povazuji za vyvazenou. Kocvar prokazal nejen 

jiz zmineny velky zajem 0 tcma. ale i dlikladnou znalost zkoumane. dosti slozite 

problematiky. Kocvar se navic pokusd prezcntovat pruhch zkouman)!ch zavaznych udalosti 

v sirsim ramci vyvoje mezinarodnich vztahu na Dalncm vychode. coz je v kazdem pfipade 

chvalyhodne a ocenenihodne. 

Pokud se jedna 0 prameny a odhornou literaturu. ktere diplomant v praci pouzil, 

nemam vuci vyberu zadne pfipominky. Autor pracoval nejen s klasickymi edicemi pramenu 

(Morse, H H, International Relations o( the Chinese Empire), ale vyuzil i nejnovejsi edice 

(napfiklad dva svazky edice Japan. A Documentary Histor.v). Rovnez seznam pouzite odborne 

je uctyhodny, zejmena vczmcmc-li v potaz, zc se jedna "pouze" 0 diplomovou praci; skoda 

jen, ze se v seznamu prakticky Ilnyskytuji odhornc casopiscckc studie (zvlaste vezmeme-li 

v potaz, ze autor mohl pri studiu vyuzit knihovnu ve Vidni). 

Pokud jde 0 vyhrady kc Kocvarovc praci, jako ponekud problematicky vidim jeji 

rozsah. Sepsat v dnesni "pocitacove erc'" jakkoli ohsahlou praci ncnf n~jmensi problem, spiSe 

naopak; sevfene, precizni "strucnc" vyjadhwani (viz napfiklad prace Kocvarova kolegy 

Kodeta) je mnohem narocnejsi a po mem soudu zadouci: autor se totiz nezfidka nevyvaroval 

dlouhych detailnich POpiStl deju, jez jsoll pro tema jako celek naprosto nedulezite. Prace 

vubec silne trpi popisnostL postradam jisty nadhled (vyrazne doporucuji uhrat na ,.fascinaci" a 

"oslneni" tematem: pro Kocvara osohnc jiste mu/:c O)·t restauracc Meidzi "zazracnym dilem 

Prozreteinosti" [podohnych "bodnoceni'" jsou v praci dcsitky I, historik by mel byt ve svych 

soudech uvazlivejsi a umefenejsi). Dalsi problem pr21Ce je jeji stylisticka a gramaticka uroven: 

pro pfiste doporucuji odstranit casta typicky .,kocvarovsld souvetl" (napfiklad s. ] 45), 

gramaticke chyhy (zejmcna v interpunkci) a zejmena stovky pj"ddepu (jen na strankach 142-

171, kterajsem pro ilustraci v tomto ohledu sledovaL jich jsou desitky~). 

Na zaver Ize konstatovat. ze Jan Kocvar pfedlozil kvalitni diplomovou praci, ktera 

splnuje pozadavky kladene na praci tobotn typu. Proto ji doporucuji k obhajobe a navrhuji 

hodnotit ji znamkou v y b 0 r n c. Po odstrancni pravopisnych chyb a ncscetnych pfeklepu ji 

navrhuji k pfedlozeni i jako praci rigor6zni. 
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