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Clov[k za hranic! metaJY::jckeho projektu Descartotjch Meditad 

Posudek vedoudho prace, J amese Hilla. 

Predkladana prace se zabJva Descartovou sestou meditad, predevsim jeji druhou casti, tj. diskusl 

o lidske ptirozenosti. Centralni tezl prace je, ze tato diskuse, ktera se sousttedi na povahu spojeni 

mysli a tela v Cloveku, nepattl k celkovemu metafyzickemu projektu dlla. Naopak zde podle 

autorky zaCina n0vY predmet, ktery uz ma jine predpoklady, jiny cll i jine (prakticke) pojeti pravdy 

nd predchozl cast knihy. Autorka cte danou pasaz detailne a mj. poukazuje na to, jak zde 

Descartes predpoklada jednak fyzikalni hypotezy vcetne rozvinuteho mechanistickeho modelu 

lidskeho tela, jednak spolehlivost schopnosti (imaginace, smyslu a pameti); ani jedno v jeho 

dosavadni argumentaci nema oporu. Celkove se podle autorky jedna 0 zmenu hlediska, 0 

promenu res cogitanJ v Cloveka. 

Hulanova dokazuje docela sirokou znalost DescartovYch spisu - pouziva nejen Meditace 

samotne, ale i Ndmitky a odpovedi, Ro::;pravu 0 metode, Pn·ncipy, PrazJidla i dopisy. Predstavuje celkovou 

interpretaci Descartova pojeti metafyziky a vnima problematicky status zaverecne casti Meditac! 

v jeho ramci. 

S autorkou nelze nesouhlasit v tom, ze posledni casti seste meditace Oedna se 0 pasaz, 

ktera zaclna na AT VII 80) zaclna nova faze Meditad. Take nelze zpochybnit, ze Descartes vnasl 

do diskuse vynalezy a hypotezy z empiricke fyziky, ktere si Meditace samy taktikajic nevyslouzily. 

Presto je tu ovsem i kontinuita s predchozi casti dila. Zejmena skutecnost chybovani lidske 

prirozenosti vyvolava dulezite otazky 0 pojeti Boha stvoEtele, ktery by mel byt dobrotivY a 

vsemohoud. Jestlize je pojednani 0 Bohu centralni soucasti metafyziky, pak otazka, proc stvoril 

omylnou lidskou prirozenost, je zcela namiste. 

To vsak neznamena, ze by ch om s autorkou nemohli souhlasit v tom, ze hledisko 

meditujiciho v zaverecne casti knihy je nove. Je pravda, ze uz tu nejde 0 cistou res cogitam, ale 

spiSe 0 Cloveka situovaneho ve svete. Obcas mi ale neni jasne, jestli chce autorka tici, ze do 

metafyzickeho meditovani nepattl cela sesta meditace Oak tvrdi napr. na str. 31), anebo jenom 

posledni cast 0 lidske prirozenosti Oak tvrdi jinde, napr. na str. 1). Je duldite podotknout, ze 

dukaz existence materialnich ved, ktery je uveden v prvni casti (narozdil od pojednani 0 lidske 

prirozenosti v daISi casti), nezbytnou soucasti celkoveho metafyzickeho projektu je. 

Autorka bere v potaz bezne cteni Descarta jako cisteho racionalisty. Descartova fyzika, 

jak si spravne vSlma, neni jen deduktivni, nybrz obsahuje i hypotezy. Je vsak duleZite rovnez 



poznamenat, ze hypotezy v kartezianske fyzice jsou vzdy vytvoreny v ramci jisrych metafyzickych 

principu. Jednim z techto principu je, ze ve fyzikalnim svete skutecne existuje jenom res extensa 

(a jeji mody). To znamena, ze hypotezy jsou nutne geometricko-mechanisticke, a to 

z metafyzickych duvodu. 

ObCas se vyskytuje urCita volnost v zachazeni s texty. Napriklad v diskusi 0 roli sisinky 

autorka uznava, ze Descartes 0 sisince v Meditadch vy-slovne nehovoti, ale ze ze spisu Pravidla 

nebo z RO=dJrary je "zrejme", ze ma na mysli sisinku (str. 45 pozn.). Je skoda, ze zde nejsou 

uvedene odkazy. Klasicke pojednani 0 sisince je samozrejme ve spisu VaIn! duIe. Rovnez tvrzeni, 

ze "v zaveru Principu" je hodnocen "Descarmv vedecq system" jako stejne pravdivy- jako 

metafyzicq zaklad (str. 16) neni dostatecne dolozene. Co je zaver? A jestli vy-raz "stejne 

pravdive" znamena "stejne jiste", nemuzeme odhlednout od Descartova tvrzeni, ze jeho vedecke 

hypotezy maji moralni Ci praktickou jistotu (principy, IV.205). Take si myslim, ze francouzske 

citaty by meIy byt prelozeny do cestiny. 

Celkove je prace podnetna a pomerne originalni. Zastava neobvykle stanovisko. I kdyz 

ctenar nebude presvedcen vsemi jejimi castmi, nabizi vy-znamny ptispevek k relativne 

zanedbavane casti klasickeho dila. 

Praci doporucuji k phjeti a navrhuji znamku lJe/mi dobfe. 
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