Posudek diplomové prace

Sylva Polékova se ve své diplomové praci nazvané Promény imaginace-portrétu mésta vlivem
digitdlnich technologii v kontextu analogovych médii zamé&fila zejména na sledovani vztahu
méstského prostiedi a filmu, ktery uchopuje prostfednictvim konceptu flaneura, ptevzatého
z Benjaminovych Pasazi, a ktery vyuziva jako urcity referencni bod ¢i modus vnimani. Dalsi
vymezeni okruhu je dano zaméfenim na ,,portrét mésta“, coZ znamena na filmy, v nichz je
mésto ,.hlavnim referentem™, tedy ne pouze mistem dé&je. Rlzny vztah autori k modu
flaneurstvi 1 piibuznost mezi zpiisobem vnimani flaneura a filmového tviirce (a divaka) se
autorka snazi uchopit nejprve prostfednictvim analyzy nékolika avantgardnich filmi (zejména
Ruttmannova filmu Berlin, symfonie velkomésta a MuZe s kinoapardtem D. Vertova), poté
zminuje proménu flaneura-solitéra v revoltujiciho flaneura-sabotéra, angaZovanou tvorbu 60.
let, kdy se film a video, zejména v ptipadé komunitnich videoskupin, stavaji ndstrojem boje
proti statni ideologii, a zmifuje proménu aktivisty opét v solitéra na konci 70. let. Autorka
zmini i ptiklad dvou fotografu, Williama Kleina a Nobuyoshiho Araki, ktefi oba vyuZivaji
»~fllmové* metody tfazeni fotografii do cyklu, inspirovaného komiksy, zkoumani méstského
prostoru jakozto ur¢ité vizualni paméti v dile Chrise Markera a pfechazi pak k druhé pili
dvacatého stoleti, kdy se film misi se siti technologickych struktur a navazuje vztahy s dalsimi
médii, coZ je zde predvedeno (v tomto pfipadé ve spojeni pohyblivého obrazu s malifstvim)
na piikladu dila Sarah Morris. Nakonec je zminéno nékolik festivalovych digitalnich
meéstskych filmd, také ve vztahu k avantgardnim diliim, a jsou naznacena specifika virtualniho
flaneurstvi. V prostoru sité¢ flaneur s védomim neustélého dohledu, kterému je tento prostor
vystaven, jiZz zcela rezignuje na svilj prvotni ,nevinny“ pohled, a jeho ptistup se pfiblizuje
hackerstvi.

Autorka si tedy zvolila cestu zmapovani prostoru mésta z pozice flaneura coby zvlastniho,
pGvodné ,rozptylené¢ vnimajiciho* chodce, ktery se pozd€ji proméfuje v pozorovatele
riznymi zpisoby angaZovan¢ho, a to na piikladech vybranych dél zejména z oblasti
kinematografie, ale i fotografie, videoartu a dal$ich. Sylva Polakova se dotykad i dalSich témat
jako jsou spojeni filmu s architekturou, problematiky vystavnictvi a stim spojené
angaZovanosti tvorby, rozebird viriliovskou problematiku dohledu, pfitomné jsou i
feministicky inspirované analyzy (ve zminkach o flaneuse). Propojeni flaneurstvi a filmové
tvorby je nepochybné zajimavé a myslim, Ze i dobfe demonstrované na vyb&ru dél, specificky
a rozmanité se vztahyjicich k méstskému prostoru. Pokud by se autorce dalo néco vytknout,
tak pon¢kud nekonsistentni zplisob aplikace tohoto spojeni v riznych kapitolach prace a
mozna i nedostate¢na analyza propojeni flaneurské pozice s filmem. V pfipadé filmd W.
Ruttmanna a D. Vertova autorka piSe, Ze se nejednd o flaneursky ptistup, jelikoz jakoZzto
vyznavadi ,,méstského kultu* postradaji flaneurtiv odstup, v souvislosti politicky protestnich
snimkil Sedesatych a sedmdesatych let zase konstatuje, Ze se z fldneura-solitéra stava flaneur-
sabotér. Je mozné si pak klast otazku, jaké je spojeni mezi flaneurem a filmovym tvircem, je-
li tomu tak, Ze je filmova tvorba obecné (podobné jako u Benjamina novinatina) piithodnym
»zameéstndnim* pro fldneura, a jaké jsou potom specifické rysy specielné filmového
flaneurstvi, a dale je-li vskutku opravnéné aplikovat modernisticky termin také na
postmoderni tvorbu a digitalni vék, a jaké rysy plivodni Benjaminovy definice fldneura jsou
potom pro soucasnost aktualni. Také vztah mezi architekturou a kinematografii, zminény u
nékterych dalsich filmd, je v textu také spiSe jen naznacen a toto téma by se jisté dalo dale
rozvijet (napiiklad ve sméru ony Elsaesserovy poznamky o ,dvou riznych zplsobech
ptebyvani ve svéte).

Uvedené vytky tedy rozhodné€ nemaji zpochybnit pifinos prace, kterd je jinak rozhodné
nadpriméma. Myslim, Ze Sylva Poldkova prokazala dobrou orientaci v problematice



méstskych filmt, schopnost invenéné a vhodné aplikovat teoretické modely na filmovou
analyzu, a hlavné schopnost volby zajimavého, aktualniho tematického okruhu (v&etn€ volby
»~modelovych* autoril), ktery se v praci — i pfes urcitou nekonzistentnost teoretického ukotveni
- rysyje. Takovyto rozlet je vhodny, mozna i nezbytny, pro diplomovou praci, jednou z jejiz
funkci je vskutku jisté ,,ohledani* prostoru pro planovany budouci vyzkum, ktery by bylo
vhodné pon€kud GZeji a pfesnéji vymezit. Zakladni linie vyzkumu je dobfe zvolena: v dilech
virtudlni reality dochézi k pfehodnoceni samotné¢ho pojmu architektura, pfi¢emz avantgardni
filmy lze vskutku pouzit jakoZto urity bod reference a autorka spravné zmirnuje paralely
v okouzleni novym prostorem a technologii, ¢i vztahu k novym technologiim a architektufe.
Zajimavé by bylo i zkoumaéni virtudlniho prostoru ve vztahu k redlnému prostoru instalaci.
S tim souvisi samoziejmé i problematika vystavnictvi, vystavovani architektury ve spojeni
s filmem (napiiklad problematika ideologicky zaméfenych svétovych vystav, vyuzivajicich
nejnovéjsich technologii k propagaci), jiz se prace také dotyka. Nabizi se dalsi mozné otdzky
jako naptiklad: Jakym zpisobem dochazi k navigaci timto prostorem? Jaka je role autora, a
jak se méni role divaka? A jakou roli vtom hraji mocenské struktury (virtualni realita ve
spojeni s vale¢nou technologii, apod.)? Zde by bylo moZné navazat na tematiku flaneura coby
putujiciho divaka prostorem instalaci, a rozvinout tak vice motiv flaneurstvi také ve vztahu
k filmovému divactvi a jeho promé&ném.

Diplomova prace Sylvy Polakové svéd¢i o autoréiné schopnosti nechat se inspirovat
riznorodym materialem a da se piedpoklédat, Ze v pldnovaném pokrac¢ovani vyzkumu této
problematiky dojde k vét§Simu rozpracovani jednotlivych témat. Také nazev soucasné
diplomové prace se uz mimochodem zda spiSe odpovidat tematice prace disertacni, jejiz
tematicky okruh je zde nastinén. Prace je suverénni po jazykové strance (svéd¢i o schopnosti
jasného vyjadfovani a pokrocilé praci s védeckym Zargonem, ktery je oviem stdle dostate¢né
¢tivy), vybér odborné literatury odpovida volbé tématu a prace je doplnéna vhodné zvolenou,
bohatou obrazovou piilohou. Prace zcela spliiuje pozadavky na diplomovou préci a proto ji
doporucuji k obhajobg.

, - Lenka Dolanova
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