Svobodova V., Renesan¢ni a barokni evropska krajka, dipl. prace z d&jin uméni, posudek
oponentky.

Diplomova prace Veroniky Svobodové , v€novana vyvoji evropské renesancni a barokni
krajky, s volné pfipojenym ptehledem o krajkach stejného obdobi v nasich sbirkach, je tusim
solidni historickou a deskriptivni praci , jejiz odborné kvality jist€ zhodnoti Skolitelka p. doc.
Jana Kybalova.

Sama se vyslovim ke dvéma kapitolam, které objastiuji pouziti a funkci krajky. Z prvni ¢asti
prace jen par slov k uvozujici definici krajky (str. 3). Ta objasiiuje pouze technickou podstatu
textilie, rozdily v jednotlivych druzich, ale nezahrnuje meritorni funkci estetickou ¢i specialni
ozdobnou, ktera dle vSeho podnitila jak vznik krajky, tak jeji podoby (styly) a uZiti na odévu i
mimo n¢j. Pracnost, ndkladnost a dekorativni vlastnosti krajky zplsobily, Ze se stala
prostiedkem socidlné diferencujicim nositele a jejich skupiny.

Par poznamek ke kapitole Pouziti krajky. Téma kapitoly je zpracovano adekvatné vyvoji
mody pfislusnych epoch, autorka sleduje promény krajek a jejich forem jako doplrikd nebo
jejich podstatnych soucasti. Presto bych rada uéinila jedno doporudeni, tykajici se panskych
limct v 17. stol., tzv. rabat. ProtoZe nejde o limce v pravém slova smyslu, byla bych spiSe pro
zachovani ptivodniho vyrazu. Rabat je svou funkei né¢im mezi jabotem, ndkrénikem a
naprsenkou. [ pozistatek rabatu na soudnim a knéZském $atu ukazuje spise na to, Ze neni
limcem v pravém slova smyslu, ale spiSe naprsenkou, ¢i korektni ozdobou (zde
symbolickou) umisténou zptedu u krku. Tim nechci fici, Ze by bylo zcela zavadéjici
pojednavat o rabatu jakoozvla§tnim druhu péanskéholimce. VZdy bych vsak
byla pro to uvadét alesponi v zdvorkach plivodni vyraz nebot’, jak jinak odlisit tyto textilie od
ostatnich panskych limct ?

Problematictéjsi je druha vécna a terminologicka pozndmka, ke ,.krajkovym kamasim,
chranicim punéochy ,,(str. 59) a , krajkovému pradlu vykukujicimu z bot™ (str. 62).

Jsem piesvédéena, Ze v obou pfipadech se jedna o tzv. canons a jejich dobové zakonceni
pradlovymi krajkami. Pak bychom tu odhalili tfeti element muzskych krajkovych souprav
vedle limce a manzet, ktery mél funkci ozdobnou a nikoliv ochranou. Francois Boucher pise o
canons v Histoire du costume en Occident (Flammarion, aktualizovana reedice1996, str.459) ,
Ze to byly polo- puncochy (? navleky) v XVL. stol. uzké, v X VII. siroké , zakoncené
krajkovymi volany , které vypliovaly misto mezi okrajem svrchnich kalhot a okrajem
kozenych bot . Dale pak vyslovn€ poznamenava, Ze krajkové volany jimiz jsou ,.kanony*
zakon¢eny, mohou na nékterych zobrazenich plisobit doyjmem, Ze se jedna o krajkovou
manzetu piehrnutou pies okraj bot, ale dobové texty jsou pry v tom smyslu jasné.

,Krajka za¢ala plnit socialni a estetickou funkci®, deklaruje V. Svobodova v“Reti krajky*.
Estetickou funkci v8ak chape zfejmé ptilis implicitné nijak ji neobjasiiuje, neproblematizuje.
Meritorni esteticky vyznam krajky je mozZno posuzovat pfinejmen$im ve dvojim kontextu:
ryze odévnim, jakozZto soucdst damského a panského kostymu a v kontextu postavy ci téla.
V prvnim vystoupi vyznam krajky pro obohaceni struktury povrchu kostymu (a to i jako
krajka ¢erna na ¢erném ¢i tmavém podkladu) a vyznam krajky jako Cinitele stylotvorného.
Krajkové ¢i krajkou zdobené garnitury — limec, manZety, ptipadné panska okrasa okraje
kalhot a bot -krajkové volany ,.kanoni“, zejména v kontrastni barevnosti, jsou nositeli
zvlastniho ryfmu kostymu a tim také nejlépe stvrzuji funkci doplnk.

Krajka zvySuje vzacnost, krasu, noblesu, okézalost nejen kostymu, ale i osoby , jeji
télesnosti. Krajkovy limec ¢i manZeta ramuji a tim i zdGraznuji tva¥, hlavu, dekolt ,ruku a



Cast paZe. Paprskovité usporadani a vzduSnost okraje napt. medicejského limce pisobi kolem
hlavy a tvafe jako zafe a zcela tak, jak to piSe Georg Simmel ve své eseji o Psychologii
ozdoby ,“ umocnuje ¢i rozsifuje dojem, jejZ osobnost vzbuzuje, nebot’ plisobi téméf jako
néco, co z ni vyzatuje®.

Prestoe V. Svobodova problematiku, kterou pak soustfedila do Regi krajky nepiimo
konzultovala a poctivé hledala vhodnou literaturu, nepodatilo se ji dosazené poznatky vhodné
uspotadat ( to se tyké kapitoly Re¢ krajky) a otdzky estetické &i dekorativni funkce krajky
vice rozvést. Diplomovou praci to vSak nijak nediskvalifikuje z moZné obhajoby.

/ACLOJJ\; Cl)-'br(b\)\s‘,/

PhDr. Helena JaroSova, estetika FF

V Praze dne 11. zafi 2006



