PhDr. Simona Binkova, CSc.
Stiedisko ibero-americkych studii FFUK

Posudek oponenta diplomové prace

Bc. Vaclav Zofka, Ceska imigrace do Chile po roce 1948: T7i piripadové studie, Univerzita
Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, Stfedisko ibero-americkych studii, Praha 2014, ved. prace
prof. PhDr. Josef Opatrny, CSc., 136 str. + pfil.

Kolega Zofka pro svou diplomovou praci nezvolil jako hlavni p¥istup kompilaéni (i kdy?Z je taky
pritomen: v tvodnich kapitolach vénovanych ¢eské emigraci do Latinské Ameriky, evropskému
pristéhovalectvi do Chile a ¢eské imigraci do Chile, celkem str. 26-60), ale upfednostnil piivodni
vyzkum, formou fizenych rozhovoru, tedy jednu z metod oralni historie. Na tento vyzkum se
vybavil i teoreticky. Tento zptsob prace mu umoznily opakované pobyty v Chile, ptedevsim
pobyt na zakladé meziuniverzitnich smluv, ale pak i nasledné kratsi pobyty, béhem nichZ ve
vyzkumu pokracoval. Hlavni predmét prace pak tvoii tii piipadové studie tii ¢eskych imigrantt
(a jejich partnera a rodin), v nichZz zkouma jejich Zivotopisy pied a po emigraci do Chile z
Ceskoslovenska po tnoru 1948, zkouma jejich ekonomickou a socialni situaci v dobé piichodu
do zem¢ a jejich dalSi osudy, zvlasté v souvislosti s proménami politického ovzdusi v Chile v 70.
letech. VSima si take jejich postupného ekonomickeho a spolecenského vzestupu a v zavéru
konstatuje, ze vétSina Ceskoslovenskych imigrantli v Chile se svou pracovitosti dokazala viadit
mezi stfedni, dobie situovanou tfidu.

V ptipadove studii Milana Platovského vychazi z jeho vydané autobiografie, dalsi dva piipady
zkouma na zéklad¢ osobnich rozhovori s pfimymi nebo i nepfimymi svédky (potomky), ale
vychéazel take z dochovanych pisemnych dokument.

Tato Cast (celkem str. 61-129) predstavuje hlavni a velmi pivodni ptinos diplomantovy prace.
Ne beze zbytku lze totéz prohlasit o snad az pfili§ rozsahlé Gvodni partii, ktera ponékud
dispropor¢né saha aZ k pocatkam conquisty a kolonizace Latinské Ameriky a zakladni informace
se opakuji, respektive vraceji v pasazi vénované primarnim zdrojum a sekundarni literatufe (str.
20) a pak znovu v kapitole o Geské emigraci do LA (zvl. 27-28) a konkrétngji opét o Cesich v
Chile (zvl. misionafi, str. 36). Zofku k zvolenému piistupu vedla snaha podat co nejpiesnéjsi a
vycCerpavajici informace, ale ctenaf ma diky nékolikerym €asovym ndvratlim pocit zacyklenosti a
tézce se procita k vlastnimu jadru prace. Redukovany tivod by mozna celou praci “provzdusnil” a

Pravé v této kompilacni Casti se také vyskytuji nékteré neptesnosti:

- str. 15 — mezi etapami ¢s. emigrace figuruje az konec 30. let (pfedpokladam uz predvale¢na
emigrace), ekonomicka emigrace 20. a prab¢hu 30. let bez vyznamu?; emigrace po 22. srpnu
1968 — pteklep, nebo domnénka, ze 21.8 jesté nikdo emigrovat nestihl?

- str. 20, pozn. 31 — zrovna u Haenka snad pochybnosti nejsou, patfil k némeckojazy¢. prostedi
severnich Cech (jasny piipad Seského Némce), spis si ho piivlastiiovala némecka historiografie



jako Némce bez uptesnéni zemského pivodu, v opaéném extrému zase povazovan za Cecha dik
zemskému ptivodu a uz se nezohledioval mateisky jazyk a némecké osidleni regionu — v obou
piipadech jde spis$ o rizné interpretace téhoz (¢i védomou tendenénost), nikoliv pochybnosti

str. 26 — posledni faze emigrace do LA po prvni sv. valce ??, jinde mate jina ¢lenéni (str. 15)

str. 27 a pozn. 68 — 180 jezuitd z ¢eského izemi v Am.: Opatrny neuvadi zadné ¢islo, PoliSensky
140-180 (v horni ciffe zahrnuty ziejmé i Filipiny a Mariany, coz neni Amerika); uvést 180
znamena interpretacni posun; str. 27 a pozn. 70 — zname pravé jen ty dva (viz Nicolette Mout:
Kohout byl 1ékaft, Kaplit vojak (slovo vétSinou je nepatii¢né)

str. 28, 2. odst.: zZlomové obdobi v 50. a 60. letech snad 19. stol. (nikoliv 18.)

str. 29, pozn. 79 — kde je uvedeno, ze Jan Nepomuk Kubicek odesel s manzelkou??

str. 35-36 — Brazilie ma pro Stfedoevropany i klimaticky pfivétivé oblasti: jizni (pfedevsim Rio
Grande do Sul a Santa Catarina) — pravé tam emigrace nejcastéji sméfovala

Cisté technicky “3um” se objevil v sledu desetinného ¢lenéni kapitol a podkapitol — zatimco v
obsahu je vSe v poradku, v textu poc¢inaje str. 63 a podkap. 6.1 [!, ma byt 5.1] doslo k posunu
Cislovani, ktera saha az k dvéma kap. 8 (str. 115 a 126). Naproti tomu je pozoruhodna pomérné
zna¢na jazykova Cistota, drobnosti nepocitam, a peclivost odkazi. Jen cestopisnou a memoarovou
literature bych fadila k pramentm (primarnim zdrojum), nikoliv do sekundarni literatury (a pozor
na spravné psani Hoffmeister).

Otazka k obhajobé: Ve snaze dovést d&jiny emigrace z Ceskoslovenska az do doby po listopadu
1989 — vim, Ze je nesnadné registrovat vSechny pfipady, zvlasté téch, kdo nebyli evidovani jako
uprchlici (OSN) — viz str. 30, ale nevedly ZU komunistické éry (resp. MV CSR) evidenci
legalnich vystéhovalct, udélovani vystéhovaleckych past? Doba od 60. let do padu Zelezné
opony byla napf. bohata na siatky Cesek s cizinci, véetn& LA (asi nejpodetnéjsi na Kubg, ale také
Kolumbie, Mexiko i Chile (absolventka historie FFUK pani Dagmar Srytrové). Nejde o statistiky,
ale alespon upozornit na tento fenomén.

Tyto detaily uvadim jen jako upozornéni na rizika nékdy zbyte¢né velkych historickych syntéz
a na obtiZné ovéfovani vech pievzatych jednotlivin. Prostor by mél pattit hlavné vlastnimu
vyzkumu, ktery v Zofkové ptipadé piinasi cenné vysledky. V tom je jeho diplomova prace
mimoftadna, splituje vSechny naroky a doporucuji ji k obhajob¢ s navrhem ohodnoceni vyborng.

V Praze, 9.9.2014



