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1. Uvod

,Kdyz J. Kafka o této jeskyni napsal, Ze v ni docela nic nenasel, jist¢ ho ani nenapadlo, Ze
pravé tato jeskyné ma cely poklad nastroji ¢lovéka z doby ledové a to spodni stupeni tak
zvaného aurignacienu (dle Aurignac, mésta ve Francii) a dnes byl by vic nez rad ptekvapen,
Ze Narodni Museum dostane odtud tak mnoho toho, co odjinud jest€ do téchto sbirek nikdy
nepfichazelo, ba: Ze je toho mnohem a mnohem vic, nez se dalo viibec kdy Cekati* (Petrbok
1934). Takto nadSené psal Jaroslav Petrbok v prvni verzi svého rukopisu priivodce Ceskym
krasem o nalezech z jeskyn€ pojmenované podle potoka, v jehoz tdoli se nachézi.

Jeskyng Nad Katakem patii k nejzajimavéj§im archeologickym lokalitim v Ceském
krasu. Od konce 19. stoleti zde probé&hla fada archeologickych vyzkumi, jejichz vysledky
byly mnohokrat publikovany. Vzhledem k nedostate¢né a Castecné ztracené dokumentaci se
vSak posouzeni kolekce nalezi a interpretace osidleni jeskyné dnes jevi zna¢né€ obtiznym.

Cilem této bakalaiské prace je shrnuti vSech dosavadnich poznatkii o jeskyni Nad
Kacdkem a zni pochazejicich ndlezi. Te€Zistém prace je podrobné zhodnoceni kolekce
kamenné Stipané industrie uloZené v depozitadfi Oddéleni prehistorie Narodnitho muzea
v Praze, v€etné jeji kresebné dokumentace a vypracovani katalogu.

Pro vétsi prehlednost jsou nékteré obrazky vlozeny piimo do textu prace, dalsi mapy,
plany a obrazky jsou zatazeny v ptiloze 1. Ptiloha 2 je katalogem nalezli, ptilohu 3 tvofi
tabulky s kresebnou dokumentaci kamenné $tipané industrie. Souéasti bakalérské prace je i

CD s katalogem nélezii zpracovanym ve form¢ databéze.

Obr. 1: Pohled na vstupni portal z vnititku jeskyné (Foto Martin Majer).



2. P¥irodni podminky Ceského krasu

2.1 Cesky kras

Cesky kras je tuzemi protahle ovalného tvaru o délce asi 30 a $ifce 5 — 8 km, jehoZ osa
prochazi ve sméru jihozapad — severovychod, jiZzn€ od spojnice Praha — Beroun — Zdice
(Matousek — Jen¢ — Pesa 2005, 97). Jeho vymezeni na mapé se u rdznych autord mirné lisi.
Nézev ,,Cesky kras“ pouZil poprvé v roce 1922 Jaroslav Petrbok. Inspiroval se pfitom nézvem
vapencového pohoii Kras v jiznim Slovinsku (Matousek — Dufkova 1998, 10 — 11). Ackoliv
Petrbok tento nazev pouzil v desitkdch svych popularnich i odbornych praci, byl zpocatku
pfijiman spise s rozpaky (Cilek 1992, 2). Nakonec se ale ujal a ptesné o padesat let pozdéji se
stal i nazvem chranéné krajinné oblasti, ktera byla vyhlaSena vynosem Ministerstva kultury
CSR ze dne 12. dubna 1972. Rozloha CHKO Cesky kras &ini 128 km? a zaujima &asti dvou
okrest (Beroun, Praha-zapad) a ¢ast izemi obvodu Praha 5 (Fridrich — Sklenar 1976, 10;
http://'www.ceskykras.ochranaprirody.cz/)

Poslanim chranéné krajinné oblasti je ochrana vSech hodnot jeji krajiny, jejiho vzhledu a
jejich typickych znakd i pfirodnich zdroji a vytvafeni vyvaZeného Zivotniho prostiedi. K

ochrané mimoradnych hodnot zde bylo dosud zfizeno 18 maloplo3nych zvlast€ chranénych

uzemi o celkové vyméfe 2702 ha (http://www.ceskykras.och
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Obr. 2: Mapa oblasti Ceského krasu (prevzato ze serveru www.mapy.cz).




2.2 Geomorfologie

Cesky kras neni pojmem v geomorfologickém ani geologickém smyslu. Je soudasti
geomorfologického celku Brdska vrchovina, ktery patfi do soustavy zvané vrchovina
Berounky. Vrchovina Berounky leZi v geomorfologické provincii Ceska vyso&ina (Demek a
kol. 1965, 156).

Brdska vrchovina se rozklada na pravém biehu Berounky vychodné od Rokycan az
k soutoku Berounky s Vltavou. Na levy biteh Berounky zasahuje niz$im pahorkatinnym
uzemim odvodiiovanym Kli¢avou a Kacdkem. V reliéfu Brdské vrchoviny se odrazi vliv
geologické stavby, pfedev§im rozdilna tvrdost jednotlivych souvrstvi a jejich odolnost vici
zvétravani a denundaci. Brdska vrchovina se déli na Sest geomorfologickych jednotek podle
nadmotské vysky a ¢lenitosti: Hofovicka brazda, Karl$tejnskd pahorkatina, Brdy, Hiebeny,
Kfivoklatska vrchovina a Lanska pahorkatina. (Demek a kol. 1965, 156 - 157).

Cesky kras je soudasti Karlstejnské pahorkatiny. Netvoii samostatné souvislé krasové
uzemi, nybrz jednotlivé izolované oblasti, kde se vyskytuji ojedin€lé krasové jevy.
Karlstejnské pahorkatina leZi z v&t§i ¢asti na pravém bifehu Berounky, pouze v oblasti mezi
Berounem a Zadni Ttebani pfesahuje t€Z na levy bieh (Demek a kol. 1965, 157). Zde je jeji
soudasti i udoli potoka Ka¢aku (Lod&nice)', jehoZ &ast viak zasahuje také do geomorfologické
jednotky Lanska pahorkatina (Demek a kol. 1965, 159). Reliéf Karlstejnské pahorkatiny je
mirné zvinény, charakterizuji jej nepfili§ rozlehlé denundaéni ploSiny ve vySce okolo 400 m n.
m., nad které vy€nivaji nizké zaoblené vrchy a kratké hibety. (Demek a kol. 1965, 157). Ptes
nepfiznivé faktory dané geologickymi podminkami jsou vSak i zde patrné charakteristické
krasové formy, a to ptedevsim kation Berounky a hlubok4 tdoli charakteru krasovych rokli
(http://www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [3]). Potok Kacdk vytvaii nejhlubsi karion
v Ceském krasu (Stdrka 1984, 11).

V Ceském krasu je dosud evidovano 647 jeskyni (Zdk a kol. 2003). Charakteristické jsou
zde jeskyné, které vznikaly v zaplavenych prostoradch pod hladinou spodni vody. Vzhledem
k astému stfidani krasovych a nekrasovych hornin a pestré stratigrafii vapenct zde nebyly
vhodné podminky pro vznik rozsahlych podzemnich jeskynnich systémt (Matousek — Jenc —

Pesa 2005, 97). Nejvetsi dosud zndmou soustavou jsou Kongpruské jeskyné na Zlatém koni

! Nézev potoka se u riiznych autorti lisi. V map& CR 1:50 000 je uveden jako Lod&nice, v literatute se viak
objevuje kromé tohoto oznaden{ také nazev Lod&nicky potok (napr. Fridrich — Sklendr 1976). Nazev Kacék je u
v&tSiny autorti uvadén jako jiny &i star$i ndzev potoka Lodé&nice, respektive Lodénického potoka (Fridrich —
Sklenar 1976; Piskac — Vik 1994, qj.). Lud&k VIk v jednom ze svych &lankil uvadi, Ze ndzev Kacék je oznadenim
pro posledni usek potoka Lodénice (Vik 1993, 13). V této praci jsem se s ptihlédnutim k jejimu nazvu a
predevsim k literatufe rozhodla pouZivat nazev Kagak jako oznadeni pro cely potok.




s celkovou délkou chodeb ptes 2 km. Druhou oblasti intenzivnéj§tho zkrasovéni je okoli

Srbska (http://'www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [3]).

2.3 Geologie

Geologicky podklad tizemi Ceského krasu tvoii souvrstvi tzv. prazské panve, ktera je
soucasti Barrandienu (http.//www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [2]). Barrandien je soubor
vyvrasnénych nepfeménénych a slabé pifeménénych uloZenin svrchniho proterozoika a
star§tho paleozoika rozkladajici se ve stiednich a jihozapadnich Cechéach, pfiblizné mezi
Brandysem nad Labem, Prahou a Plzni. Na jihoz4pad¢ zasahuje aZz do okoli Klatov a

Domazlic, na severozépad€ se nofi mezi mladsi vrstvy mezi Rakovnikem a Kostelcem nad

Labem (Jancarikova 2003, 3 —4).

.

- kambrium - vyvielé horniny D druhohory - svrehni kiida - moldanubikum
- kambrium - usazené horniny - stiedocesky permokarbon - stiedocesky pluton

- ordovik - svrchni proterozoikum - ostatni starsi prvohory - prevariské plutonity

Obr. 3: Schematicka mapa Barrandienu (podle Jancarikové 2004).




Prazska panev md v pudorysu tvar protahlé uzké elipsy dlouhé ptes 100 km a Siroké do 25
km, jejiz osa probiha ve sméru jihozapad — severovychod. V fezu ma prazska panev tvar
ptikopu nejhlubsiho v osni €asti elipsy, vyplnéného uplnym vrstevnim sledem od ordoviku
pres silur az do sttedniho devonu. Ukladani vrstev probihalo v mofském prostfedi a bylo do
jisté miry ovlivnéno tektonickymi poméry v panvi. V ordoviku a siluru bylo provazeno silnou
sopecnou ¢innosti (Jancarikovd 2003, 7; http://www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [2] ).

Geologické podlozi panve tvoifi uloZeniny svrchniho proterozoika, misty kambria.
Typickymi horninami svrchniho préterozoika jsou slepence, droby, prachovce a bfidlice, pfi
sope¢né ¢innosti vznikaly také bazalty, ryolity a bulizniky (Jancarikova 2003, 7; Starka 1984,
13). Pro svrchni kambrium jsou charakteristické slepence, piskovce a bfidlice, pro stfedni
kambrium Sedé a zelenavé bfidlice s ¢etnymi fosiliemi. Pozlstatkem intenzivni sopecné
¢innosti ve svrchnim kambriu jsou vyvielé horniny — andezity, dacity a ryolity. (Jancarikova
2003, 8). Nejrozsahlejsi jsou v prazské panvi vrstvy ordovického staii, vyskytujici se od
Starého Plzence na jihozépad€ ptes uzemi Prahy aZ k Brandysu nad Labem na severovychod¢
(Jancafikova 2003, 7). Jsou to mocné vrstvy b¥idlic a kiemencil. Nejvyznamngjsi pro Cesky
kras jsou dvé€ nasledujici obdobi, silur a devon (Stdrka 1984, 14). UloZeniny silurského staii
se zachovaly pouze na tizemi mezi Zdicemi a Prahou. Na poéatku siluru se usazovala mocna
souvrstvi tmavoSedych az ¢ernych tzv. graptolitovych bridlic, mlad$i silurské vrstvy jsou jiz
vapencové. Obsahuji rozmanitou $kalu ZivociSnych a rostlinnych spoleCenstev (Jancarikovd
2003, 8; Starka 1984, 14). V tomto obdobi probihala také intenzivni sope¢na ¢innost, ktera po
sob& zanechala masivy diabasu (Stdrka 1984, 14). V centralni Casti panve mezi okolim
Berouna a Prahou jsou potom zachovany zbytky uloZenin devonského staii (Jancarikovd
2003, 7). Vapencova sedimentace pokraCovala az do stiedniho devonu, kdy ji vysttidaly
ulomkovité usazeniny — prachovce, drobové piskovce (Jancarikovd 2003, 8). 1 devonské
vapence jsou bohaté na pozistatky moiskych zivoCichi (Stdrka 1984, 14). Koncem stfedniho
devonu mote ustoupilo a uloZeniny byly v prib&hu variského vrasnéni stlaeny do
jednoduchych vras probihajicich ve sméru jihozapad — severovychod. Na nékterych mistech
doslo k pretrZeni stfednich ramen vras, ¢imZ vznikly smérné piesmyky, podél kterych byly
nasunuty star§i vrstvy na mlad$i. Po zvrasnéni byla geologickd stavba poruSena Cetnymi
pfi¢nymi zlomy (http.//www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [2]).

V mezozoiku, v obdobi svrchni kiidy na uzemi Cech naposledy postoupilo mote (Stdrka
1984, 15). Velka &ast vrstev usazenych kiidovych vapenci, slepencti a opuk byla rozruSena
vétranim a odplavena vodnimi toky (Stdrka 1984, 15). Zachovaly se ve vyplnich nékterych
povrchovych krasovych ttvart (http.//www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [2]).




Rozhodujici vliv na modelaci povrchu méla vodni eroze a postupny vyvoj Fi¢ni sité, ktery
zapocal na konci terciéru. Tento vyvoj byl ovlivnén terciérnim alpinskym vradsnénim, které se
na naSem uzemi projevilo vyzdviZzenim a naklonénim celé stfedoCeské roviny. V tomto
obdobi pravdépodobné tekla pres tizemi Ceského krasu severozdpadnim smérem mohutna
feka (http.//www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [2]). Jednim z dokladd pusobeni vody jsou
terciérni pisky, jily a Stérky, které sem byly ptineseny vodnimi toky (Fridrich — Sklendr 1976,
11). Do obdobi terciéru spadda rovnéz pocatek vzniku krasovych jeskyni
(http://'www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [2]).

V pribéhu kvartéru se reliéf vyvinul do podoby, jakou zndme dnes. Doslo k ustaleni
vodnich tokt a zahloubeni fiénich koryt. Postupné vznikaji téi Sté€rkopiskové terasy feky
Berounky (Fridrich — Sklendr 1976, 12). Utvéfeji se rovnéz kanonovitd udoli jejich
oboustrannych ptitokt (Starka 1984, 15; http://www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [2]).
V kvartéru byl dovrsen i vyvoj krasovych jevii Ceského krasu (Stdrka 1984, 16).

2.4 Pedologie

Ptdni poméry Ceského krasu jsou velmi pestré. Uzemi patii k oblastem s hnédozemnim
ptidotvornym procesem se silnym vlivem mate¢né horniny jako ptidotvorného &initele. Na
véapencich vznikaji vapnité hnédozemée ¢i rendziny. Misty se vyskytuje ,terra rosa“ — zbytky
fosilnich pud terciérniho tropického podnebi. Na kyselych horninidch vznika hnédy ranker
nebo malo vyvinuté hnédozemé. Na fi¢nich terasach se vyskytuji podzoly, v malé mife se

objevuji gleje (http.//www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [4]).

2.5 Hydrologie

Hlavni vodni osou Ceského krasu je feka Berounka. Do krasové oblasti vtéka u Berouna a
opousti ji u Zadni Tiebané (Matousek 2005, 42). Do Berounky tsti na tizemi krasu nékolik
vyznamnych pfitokd. Postupujeme-li od Berouna po proudu feky, je to nejprve z levé strany
potok Kag&dk, dale pak Karlicky potok, Svarcava a Radotinsky potok. (Stdrka 1984, 11).

Zapadné od Berouna modeluje krajinu udoli Suchomastského potoka (Matousek 2005,
42), ktery se jiz mimo oblast Ceského krasu vléva do ficky Litavky. Ta protéka kolem
jihozapadniho okraje oblasti (Stdrka 1984, 11).

Severovychodni vyb&zek krasu u okraje Prahy je odvodiovan Vltavou (Fridrich — Skiendr
1976, 14). Do ni se vlévaji mensi ptitoky, napi. Dalejsky potok (Stdrka 1984, 11).
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Na tizemi Ceského krasu se nachézi také n&kolik krasovych i nekrasovych prament a
vyvératek. Nejvydatngjdim vyvérem je Ivanka ve Svatém Janu pod Skalou (15-30 1s™), dale
Kodska a Ménanska vyvéracka, z mensich je to napiiklad krasovy pramen Severni hvézda v
Sedlci, prameny pod Cernidly a v udolich pod Vysokou strani, & v rokli pod Z4hrabskou
(http://www.geospeleos.com/ [1]; http://www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [3]).

Z hlediska dlouhodobého specifického odtoku je Cesky kras klasifikovan jako oblast se
zvySenym odtokem podzemnich vod. Celkovy odtok z tizemi Ceského krasu je cca 3,9 1/s.km?
a vypar ¢inf 77% ro¢nich srazek (http://'www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [5)).

2.6 Klimatologie

Centralni a zapadni &ast Ceského krasu nalezi do oblasti mirné teplé, mirn& suché
smirnou zimou, severovychodni vybéZek u Prahy patii do teplé suché oblasti
(http://www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [6]). Roéni primér teploty kolisa mezi 8 — 9°C
(Starka 1984, 11). Primérny ro¢ni uhrn srdZzek dosahuje 530 mm, pfiCemz sraZkové
maximum piipada na mésic Cervenec. V zimnich mésicich jsou sraZky minimalni. Vyrazné€ se

zde uplatfiuji mikroklimatické vlivy (http://www.ceskykras.ochranaprirody.cz/ [6]).

3. Archeologicky vyzkum Ceského krasu

Vzhledem k mensi rozloze a vyraznosti krasovych jevil je historie jak speleologického tak
archeologického badani v Ceském krasu mén& bohatd neZ je tomu napiiklad u Moravského
krasu. I tak je ale tfeba se o ni alesporl ve stru€nosti zminit.

Jiz ve stiedov&ku nachazeli lidé poziistatky po pravékych obyvatelich tizemi Ceského
krasu. Kamenné néstroje, kosti a keramické nadoby ¢&i stiepy nalézané v jeskynich i mimo né
podnécovaly jejich fantazii a pfispivaly ke vzniku povésti o obrech, dracich a trpaslicich.
Naptiklad Vaclav Hajek z Libo&an se ve své Ceské kronice zmitiuje o nalezu ob¥ich kosti na
Teting (Fridrich — Sklendr 1976, 17). K vyzkumlim v8ak na prvni pohled nevelké, jednoduché
jeskyné dlouho nelakaly ani novoveke ptirodovédce ani archeology.

Prvni védecky vedené vyzkumy v Ceském krasu provedl vroce 1824 spravce
karlStejnského panstvi FrantiSek Auge. Jejich iniciatorem, a také sponzorem, byl hrab& Kaspar
ze Sternberka. Vykopavky probshly celkem ve &tyfech jeskynich mezi Srbskem a

Karlstejnem, jejichZ presna lokalizace dnes neni znama (Fridrich — Sklendr 1976, 18). Cilem
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téchto vyzkumi vSak bylo ziskani paleolontologickych nalezl, proto je nelze povaZovat za
vpravdé archeologické, i kdyZ v jejich pribéhu bylo v jedné z jeskyni v hloubce 50 — 75 cm
nalezeno pravdépodobné ohnisté (Matousek — Dufkova 1998, 32).

Zajem, opét predevsim prirodovéded, se k Ceskému krasu obratil znovu aZ koncem 19.
stoleti. V roce 1879 provedl Jindfich Richly prvni skuteény archeologicky vyzkum v jeskyni
Turské mastale u Tetina (Matousek 2005, 97), pozdé&ji se zde vystiidali dal$i badatelé —
Bietislav Jelinek, Jan Axamit i Josef Ladislav Pi¢ (Fridrich — Sklendar 1976, 19).

K nejvét§imu rozvoji archeologického vyzkumu Ceského krasu doslo v obdobi dvacatych
az padesatych let 20. stoleti (Matousek 2005, 97), a to ptedevsim zasluhou Jaroslava Petrboka,
ktery zde pisobil od roku 1924 az do své smrti v roce 1960 a celkem provedl nebo se podilel
na vyzkumu padesati jeskyni (Fridrich — Sklendr 1976, 19). Na jeho praci navazala fada jeho
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Obr. 4: Mapa jihozapadni &asti Ceského krasu s vyzna&enim nejznaméjsich jeskyni s archeologickymi
nalezy (podle Fridricha — Sklendre 1976, 13).

Legenda: Vrstevnice po 50 m. Jeskyné&: 1. Barrandova jeskyné, 2. Dérava jeskyné, 3. Chlupacova sluj,
4. Koda, 5. Kon&pruské jeskyné, 6. Krapnikova jeskyné, 7. jeskyn¢ Na Priichodé, 8. jeskyné Nad
Kacakem, 9. Sloupova jeskyné, 10. jeskyn& Tt voli, 11. Turské mastale, 12. jeskyné Ve Vratech, 13.
Galerie, 14. Nova jeskyné, 15. Patrova jeskyné, 16. Jezerni jeskyné, 17. Chlum, 18. Jezevéi dira, 19.
Lis¢i diry, 20. jeskyné Pod Silnici, 21. Srbska sluj. Prazdné znacky: zaniklé jeskyné. Krizky:
archeologické nalezy mimo jeskyné.
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neformalnich Zakd, pfedev§im archeolog FrantiSek ProSek, ktery spoleéné se svymi
spolupracovniky, paleontology Zderikem Hokrem a Vojenem Lozkem a antropologem
Emanuelem VI¢kem, rozvijel komplexni archeologicko-pfirodovédny pfistup ke studiu
jeskynnich usazenin (Fridrich — Sklendr 1976, 20, Matousek 2005, 97).

v Ceském krasu a predeviim také zabranilo zurodeni a zhodnoceni vieho shromazdéného
materidlu a poznatkt (Fridrich — Sklend# 1976, 20). K obnoveni vyzkumu v Ceském krasu
vedl rozvoj amatérské speleologie v sedmdesatych letech 20. stoleti. Tehdy zde zacal plisobit
Slavomil Vencl, pozdégji téz Vaclav Matousek. Od poloviny devadesatych let 20. stoleti v8ak
vyzkum opét stagnuje (Matousek 2005, 98).

Moznosti dalsich vyzkumi v jeskynich Ceského krasu jsou znaéné omezené. Vétsina z
nich byla v priibé¢hu minulého stoleti prokopéana ¢i zcela vyklizena, v iivahu by pfichazel
pouze vyzkum zbytkl vyplni n€kterych jeskyni — naptiklad Chlupacovy sluje. Nové poznatky
by mohl pfinést vyzkum povrchovych sidlist’ a jejich srovnani s nalezy z jeskyni (Fridrich —

Sklenar 1976, 20).

4. Jeskyné Nad Kacikem

4.1 Lokalizace jeskyné

Jeskyné¢ Nad Kacdkem se nachazi na katastralnim tzemi Hostim, okres Beroun, v jiZni
¢asti krasové oblasti €. 21, ktera zahrnuje povodi potoka Ka¢aku. Za jizni ¢4st je oznaCovano
vlastni Gdoli Kacaku mezi obci Svaty Jan pod Skalou a ustim potoka do feky Berounky
(Porkat 1978, 75). Viz ptilohu 1, obr. 10.

Jeskyné leZi v jihozépadnim prudkém skalnatém svahu vrchu Doutnéce na levém biehu
potoka Kacéaku (Fridrich — Sklendi 1976, 52), v arealu opusténych véapencovych lomi
»Hostim 1%, konkrétn€ mezi druhym a tfetim lomem (poc&itano od usti Ka¢aku do Berounky)
(http://www.geospeleos.com/ [1]). Vzdalenost jeskyné od tsti potoka do Berounky u osady
Kozel je asi 450 m (Piskac — Vik 1994, 39; http.//www.geospeleos.com/ [1]). Velky vstupni
portal jeskyné (4x4 m) se nachazi v nadmotské vysce 249,3 m n. m, tedy zhruba 50 m nad
hladinou potoka (Attp://www.geospeleos.com/ [1]). Portal nelze spatiit z turistické cesty, ktera

vede udolim pod jeskyni, je mozné jej zahlédnout pouze z pole na prot€jSim biehu.
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4.2 Speleologicky prizkum jeskyné

Jeskyn¢ Nad Kacékem byla dlouhou dobu povaZovana za jednoprostorovou, spiSe mensi a
speleologicky ne pifili§ zajimavou. Posledni tii desetileti vSak pfinesly nova piekvapiva
zjisténi o jeji velikosti, vzhledu a charakteru.

Pied zapoletim archeologickych vyzkumi byla vySka jeskyné sotva 1 m (Fridrich —
Sklendr 1976, 54). KdyZ sem poprvé vstoupil Jaroslav Petrbok, odhadoval délku jeji pfistupné
¢asti na 10 m. Pozd€ji se mu ji podatilo prodlouZit na 12 m, ale jiz tehdy muselo byt zfejmé,
Ze je jesté delsi, nebot’ Petrbok pise, Ze dale to Slo ,,jen plazmo ¢ili po btise* (Petrbok 1956,
18). Pii dalSich vykopavkach byla jeskyné vyklizena do délky 27 m (Fridrich — Sklendr 1976,
54). Jesté v roce 1978 je jeskyné popisovana jako jedina prostora o délce 28,5 m, dozadu se
zuzujici a snizujici (Porkdt 1978, 75).

V roce 1984 zapocal s prizkumem jeskyné€ Speleologicky klub Praha. 5. tinora 1984 byl
objeven DOm splnénych pfani prikopem 11 m vysokého kominu a zapocala mapova
dokumentace jeskyn€. V disledku zavaleni kominu vSak byl priizkum pfed€asné ukoncen.
Préce v jeskyni byly obnoveny aZ v roce 1991 skupinou ZO CSS1-11 Barrandien® (Vik 1993,
13). Po odtéZeni zavalu v Dému splnénych pfani bylo piekvapiveé zjist€no, Ze neexistuje
komin tstici do jeho dna, nybrZz Ze se jednd o jediny dom spojujici spodni a horni patro
jeskyné. Po vyCisténi domu bylo jasné, Ze jeskyné Nad Kacdkem neni jednoduchou,
»hezajimavou™ jeskyni, nybrz jeskyni s vyskytem kalcitu, sddrovce a opalu a nejveétSimi
krystaly aragonitu v Ceském krasu. V roce 1993 &inila délka znamych chodeb jiz 100 m (Vik
1993, 13).

V roce 1994 byly objeveny dvé chodby vedouci z Dému splnénych piani a do roku 1996
se délka prozkoumanych chodeb zvysila na rovnych 146 m (Vik 1996, 20).

V roce 1998 doslo na konci jeskyn€ k objevu novych prostor. 15 m dlouha chodba usti do
prostoru o rozmérech cca 4 x 4 x 3 m, ktery byl diky nadhern€¢ modelovanému stropu nazvan
Rotunda. Celkova délka chodeb stoupla na 174 m (VIk 1999, 31).

Nejbohat3i na nové objevy byl v dosavadnim vyzkumu rok 2000. Tehdy se podaiilo
objevit a vyklidit prilez do novych partii v hornim patfe jeskyné, dosud nejjizn&jsi ¢ést
jeskyné — Dém Atlast — a dal$i rozmérné pokraCovani jeskyné — Kotenovy dom, ktery je
dosud nejv&tSim zndmym prostorem jeskyné Nad Kacdkem. Délka jeskyn€ se rozrostla na

367 m (Vik — Novotnd — Novotny 2001, 27 — 28).

? Zakladni organizace Ceské speleologické spolegnosti, jejiZ pisobnost zahrnuje oblast Ceského krasu.
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Prolonga¢ni prace a vyzkum jeskyné pokracuji s pfestdvkami dodnes, v celém jejich

dosavadnim prib&hu vSak nebyly zachyceny jiz zddné archeologické nalezy.

Datum Objev

5.2.1984 Doém spin€nych prani

20.10.1991 | D6m splnénych prani — odtézeni zavalu

14.12.1991 |nové prostory horniho patra

11.2.1995 | pokradovani hlavni chodby z Dému splnénych prani
25.3.1995 | sitika a meandr hlavni chodby

21.3.1998 | Rotunda

27.2.2000 | meandr horniho patra

20.5.2000 | D6m Atlast

30.7.2000 | Kotenovy dom a dalsi prostory

Tab. 1: Nejvyznamnéj$i objevy speleologti v jeskyni Nad Kacakem (podle Vik — Novotna — Novotny
2001).

4.3 Popis a charakteristika jeskyné

Jeskyné je vyvinuta ve spodnich vrstvach lodénickych vapenct spodniho devonu, stupné
prag. (Fridrich — Sklendr 1976, 52; Porkat 1978, 75; Chlupac 1999, 141). Vznikla jako
svahova odtokova jeskyné na pukliné rozsifené predev§im erozi a pozdé€ji také ziicenim
stropu. Jeji vyvoj mozZnd souvisi s vyvojem pleistocénni terasy ve vySce 25 m nad fekou
Berounkou (Fridrich — Sklenar 1976, 54, Sklendr — Matousek 1994, 52).

Jeskyni tvoii mirné klesajici Vstupni chodba dlouha 70 m, kterd ve svém stfednim useku
prochazi Doémem splnénych  pfani sexistenci  vy$8i  jeskynni  Urovné
(http://www.geospeleos.com/ [1]). VySka domu je 15 m (Vik 1996, 31). Z Dému spln€nych
ptani pokracuje smérem do masivu chodba, ktera usti do prostoru nazvané¢ho Rotunda (4 x 4 x
3 m). Z Rotundy smérem vzhiiru vede vysoka puklina, ve vySce 10 m se nachazi drobnd etdz.
Z ni lze pokraCovat jiznim smérem do prostoru nazvaného Koridor 2000, a prilezem do
sifiky, z niz pokracuje puklina, v jejimz dn€ se nachazi 8,5 m hlubokd Studna. Za Studnou se
puklina roz3ifuje a po nahlém zuZeni do uzkého prilezu se méni ve strmé klesajici Linovou
chodbu dlouhou asi 15 m. Uzkou plazivkou lze proniknout do Dému Atlaséi (15 x 3 x 17 m).
Ve vychodni stén€ domu je 5 m hluboké studna koncici neprileznou uZinou (Vlk — Novotnd —

Novotny 2001, 28). Severnim smérem z vySe zminéné etaZze pokraCuje komin k prilezu do
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Kofenového domu (26 x 4 x 13 m). Ve stropé domu je ne€kolik neprilezné konc¢icich komint.
Zhruba 13 m od vstupu se na zapadni st€n€ nachazi sintrovy vodopad porostly kofeny — odtud
nazev prostoru. Na vychod od tohoto vodopadu je okno, jimZ lze vstoupit do paralelni
Krapnikové chodby, ktera po 5 m také nepriillezné kon¢i (Vik — Novotnd — Novotny 2001, 28).

Jeskyné ma v soucasnosti celkovou délku 390 m pii denivelaci 32,5 m, ¢imZ se fadi
k nejdelsim jeskynim Ceského krasu na levém biehu Berounky. NejniZ§i bod jeskynd leZi
varovni 7,1 m, nejvy$§i ve vySce 254 m (Vik — Novotnd — Novotny 2001, 28,
http://www.geospeleos.com/ [1]).

Aktualni plan znamych ¢asti jeskyné je vzhledem k rozmértim pfiloZen pouze na CD.
4.4 Archeologické vyzkumy v jeskyni Nad Kac¢akem

4.4.1 Nejstarsi vyzkumy

Jeskyni Nad Kacdkem objevil paleontolog Narodniho Muzea Josef Kafka, ktery zde jiz
pied rokem 1900 provedl i nejstar$i vykopavky. Pravé on dal jeskyni jeji jméno — oznaéil ji za
»Sluj nad Kacdkem* (Fridrich 1982, 119). V nasledyjicich letech nebyla jeskyné zfejmé
usetfena z4jmu amatérskych badateltl, jejich ¢innost vSak jeskynni vypli pfili§ neposkodila.
Zistaly po nich vykopy vedouci od vchodu podél stén hluboké zhruba 1 m (Fridrich —
Sklendr 1976, 52; Sklendi — MatouSek 1994, 52). V hromad€ hliny pochézejici z t&chto
vykopt byly pozdé€ji objeveny prvni zdejsi paleontologické a archeologické nalezy (Skiendr —
Matousek 1994, 52). Jaroslav Petrbok se pozdéji domnival, Ze se jednalo o pozistatek sond,
které pro Kafku vykopali neznami dé€lnici bez jeho pfitomnosti — odbornik jako Kafka by
pfece nenechal jen tak bez pov§imnuti pohozenou sobi kost a rozbity medveédi zub (Petrbok

1956, 18).

4.4.2 Jaroslav Petrbok

Jaroslav Petrbok je bezesporu nejvyrazngjsi postavou vyzkumu Ceského krasu. Narodil se
roku 1881 v Praze vrodiné lakyrnika a pismomalite. Chudé poméry byly piekdzkou jeho
vzdélani a védecké kariéte, pro kterou mél nesporné piedpoklady. Stal se ucitelem, ale jiz od
roku 1922 pravidelné dostaval dlouhodobou dovolenou pro spolupraci s Narodnim muzeem
(Sklenar 1992, 3 —4). Plivodné se vénoval piedevsim malakozoologii, ale pfi studiu profili se
sezndmil i s archeologickymi nalezy (Fridrich — Sklendr 1976, 19). Stal se ¢&lenem

Praehistorického odboru Spoleénosti ptatel starozitnosti ¢eskych, kde se sezndmil s mnoha
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osobnostmi, predevdim sdr. Janem Axamitem, ktery jej 8
poprvé piivedl do Ceského krasu (Sklendr 1992, 4 —5). Zde
pak Petrbok netnavné pracoval az do své smrti vroce
1960.

Petrbokovo dilo byva hodnoceno rozporuplng. Jeho
ptinos k rozvoji poznani paleolitického osidleni Cech je
nesporny, avSak nékteré jim vyvozované zavéry byly zcela
nespravné. Je zvlastni, Ze se Petrbok nikdy nenaucil vést
terénni dokumentaci vyzkumu. Jeho plany jeskyni, pokud

existuji, jsou spi§ schematické a piiblizné, profily jsou

struéné popisovany slovng, plany sond vétSinou uplné

chybi. Petrbok piitom nebyl, jak se ¢asto tvrdi, naprostym

Obr. 5: Jaroslav Petrbok.

samoukem na poli archeologie — prvni vyzkum, kterého se

zadastnil roku 1924, vedl v Patrové jeskyni Dr. Albin Stocky, o rok pozdéji se podilel na
vykopavkach na Kodé pod vedenim J. A. Jiry a Dr. Axamita (Sklenar 1992, 6). V dalsich
letech vSak pracoval jiz téméf izolované, prakticky bez zajmu profesiondlnich archeologt, a
snizuji jeji celkovy ptinos. Jak ale piSe Karel Sklenat, je pii kritickém hodnoceni prace nasich
pfedkl tieba mit stadle na paméti, Ze stejné jako dnes povaZujeme Petrbokovy metody za
nespravné a dokumentaci za nedostateénou, budou budouci generace za padesat let fikat to
samé o metodach, které pouzivame dnes (Sklendr 1992, 8). Je nutné také dodat, Ze Petrbokova
dokumentace z vyzkumu jeskyné Nad Kacakem byla ztracena ve Ctyficatych letech 20. stoleti
poté, co si ji od Karla Absolona vyzadal Lothar F. Zotz. Karel Absolon, ktery tuto
dokumentaci znal, se o ni n¢kolikrat celkem uspokojivé vyjadfil, avSak Lothar Zotz ji zcela
odsoudil. Jeji kvalitu nelze dnes jiZz objektivn€ posoudit, je ale pravdépodobné, Zze se od
ostatni Petrbokovy dokumentace piilis nelisila.

Jeskyni Nad Kac¢akem Petrbok poprvé navstivil v roce 1930 a jesté v témz roce zde zah4jil
vykopavky. Zapoc€al drobnou sondaZi v prostoru vchodu, kterd vSak nepfinesla Zadné nalezy.
Diéle zalozil velkou pfi¢nou sondu ve vzdalenosti 5 m od vchodu, kterou prokopal az do
hloubky 3 m. Skalniho podlozi ale nedosdhl, a to ani pfi dodate¢né sondazi do bilého
sterilniho sedimentu, ktera dosahla hloubky aZ 1,8 m (Fridrich — Sklendr 1976, 52 — 54;
Petrbok 1956, 18; Sklendr — Matousek 1994, 52-53). V dalSich letech mohl Petrbok ve
vyzkumu pokracovat diky podpofe Prazsko-zelezarské spole¢nosti (Petrbok 1956, 18).

Reditel této spole¢nosti, vlastnici blizké vépencové lomy v tidoli Kaddku, mu poskytl déniky
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a nafadi, coZ by si Petrbok jinak mohl dovolit jen st€Zi. Po celé délce jeskyn€ byla zaloZena
sonda, ktera byla prozkouména az na droveni sedimentd pod kulturnimi vrstvami
paleolitického osidleni. Prostor jeskyné byl tim prakticky vyklizen. Vykopéavky zde probihaly
aZ do roku 1935 (Fridrich — SklendF 1976, 52 — 54; Petrbok 1956, 18; Sklendr — MatousSek
1994, 52-53).

Po skonceni vyzkumu piedal Petrbok nalezy do Moravského muzea k odbornému
zhodnoceni Karlu Absolonovi a Aloisi Stehlikovi (osteologicky material), a pfipravoval jejich
publikaci. Jeho rozsahla studie uréend ¢asopisu Pfiroda, ke které byla pfiloZena i originalni
dokumentace, nebyla vSak nikdy uvefejnéna. Neuskute¢nily se ani plany na dalsi publikaci
s Karlem Absolonem (Fridrich — Sklenaf 1976, 53), a tak se veskeré dnes dostupné informace
omezuji na né€kolik kratkych ¢lankt v dennim a odborném tisku (Petrbok 1932; 1935; 1940;
1941; 1943; 1946a; 1946b; 1950)

Ackoli pozdéji byly Petrbokovy vyzkumy oznaceny za $kodlivé hrabani (Zotz 19425,
233), Petrbok postupoval podle svych slov ,,pfesné podle metody archeologické” (Petrbok
1956, 19), tedy sniménim pfirozenych vrstev. V levé poloviné vchodové Casti (pii pohledu
smérem do jeskyné) ponechal kontrolni blok zeminy, coZ odpovidd moderni strategii
vyzkumu. Kdyby byl tento blok zachovan, mohl v soucasnosti za pouZiti vyspélych metod
poskytnout cenné informace. Z jim publikovanych ¢Elankd vyplyva i snaha o co nejlepsi
ur¢eni, dokumentaci a publikaci vSech nalezi, ktera ovSem vysla ¢aste¢né naprazdno. Ackoli
byly Petrbokovy interpretace z dne$niho hlediska chybné, jeho préci daleko vic znehodnotila
ztrata dokumentace, ¢asti nalezil, a neuvefejnéni nékterych praci, které by dnes mohly slouzit

jako podklad pro revizi jeho zavéra.

4.4.3 Lothar F. Zotz

Lothar Ferdinand Zotz se narodil 6. prosince 1899 v Heitersheimu. Vystudoval geologii a
archeologii, ziskal doktorat ve Freiburgu, kde také uskute¢nil svllj prvni speleoarcheologicky
vyzkum (1926, abri Teufelsliicken). Roku 1938 se stal feditelem Zemského ufadu pro pravék
v Berling, kde zacal vydavat dodnes vychazejici Casopis Quartér. O rok pozdé&ji vystridal prof.
Franze ve vedeni Ustavu pro pravék praZské némecké univerzity a stal se univerzitnim
profesorem. Krétce po prichodu do Prahy se zadal zajimat o Cesky kras (Sklendr 1991, 15 —
16). Po prostudovani vysledkd dosavadniho vyzkumu v této oblasti se Zotz netajil nazorem,
Ze stav vyzkumu je Spatny (Zotz 1941) — &imz patrné vzniklo nepfételstvi mezi nim a

Petrbokem, které ptetrvalo az do jejich smrti. Ke konci valky opustil Lothar Zotz Prahu a
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zbytek Zivota stravil v Erlangen u Norimberka jako profesor a feditel Ustavu pro pravek tamni
univerzity. Zemfel 12. prosince 1967 (Sklendr 1991, 19).

Kontrolni vyzkum v jeskyni Nad Kacakem byl zahajen v ramci revizi nékterych lokalit
Ceského krasu (Zotz 1942a). Lothar Zotz si tyto lokality vytipoval jiZz v ¢ervnu roku 1940
béhem veétsi exkurze do krasu zprostfedkované Jaroslavem Bohmem. Jeskyné Nad Kacdkem
ho velmi zaujala i pfes to, Ze byla Petrbokovymi vykopavkami témét vyklizena (Sklendr
1991, 17) Bezprostiednim divodem pro zahijeni vyzkumu byla pfedpokladand hrozici
likvidace jeskyné rozristajicimi se vapencovymi lomy (Zotz 1942b, 234). Proved! jej Lothar
Zotz osobné za asistence A. Micko z Ustavu pro pravék praZské némecké univerzity a M.
Solle ze Statniho archeologického tistavu (Zotz 1942b, 234).

Vyzkum probéhl béhem ¢trnécti dnti na podzim roku 1942 (21.9 — 3. 10) a zaméf¥il se na
kontrolni blok zeminy ponechany Petrbokem v levé ¢asti prostoru vchodu (Zotz 1942a), ktery
vSak byl vté dobé jiz Castetné narusen dal§imi amatérskymi vykopavkami (Sklendr —
Matousek 1994, 53). Tento kontrolni blok byl bohuzZel zcela odtéZen. B€hem vyzkumu byl
pofizen novy plan a profil jeskyn& a profil sedimentt s popisem jednotlivych vrstev (pfiloha
1, obr. 15 — 17) (Zotz 1942b, 233 — 235). Nalezy ptipadly prazské némecké univerzité, byly
viak ztraceny zfejmé jiz koncem 2. svétové valky. Nalezova zpréava z vyzkumi v Ceském
krasu provedenych Lotharem Zotzem je uloZena v archivu nalezovych zprav Archeologického
tstavu AV CR v Praze (Zotz 1942a).

Lothar F. Zotz byl ve své dobé& pfednim odbornikem pro archeologicky vyzkum jeskyni, u
nas snad jediny s vyjimkou prof. Absolona na Moravé, a jeho povést ,,drzého okupantského
Fricka“ (Petrbok v dopise K. Absolonovi r. 1951) do znaéné miry vytvafena Jaroslavem
Petrbokem, je naprosto nezaslouzend. Jeho pobyt v Praze byl pro feskou archeologii
v mnohém piinosny. Zotziv vyzkum v jeskyni Nad Kacakem lze oznalit za prvni odborné
vedeny speleoarcheologicky vyzkum v Ceském krasu (Sklendr 1991, 16), diky némuz se nam
dochoval pouZitelny profil vrstev z této jeskyné. Presto vSak hodnotu jeho prace znacné
snizuje pfedev$im ztrata nalezii pochazejicich z tohoto vyzkumu. Lze také spekulbvat, zda by
v ptipadg, Ze by kontrolni blok v jeskyni Nad Kacakem zistal zachovan, bylo v pozdé&jsi dobé
za pouziti nejmoderngj$ich metod mozné ziskat z n&j vice cennych informaci — zda tedy
Zotzv vyzkum neni z dne$niho hlediska mozné povazovat za podobné ,,5kodlivé hrabani“, za

jaké pokladal Petrbokovu €innost v jeskynich.
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4.4.4 Frantisek Prosek

Frantisek ProSek se narodil 20. zaf 1922 ve Stfezimifi u Tabora. Po studiich se v roce
1936 seznamil s Jaroslavem Petrbokem a Ladislavem Hajkem, ktefi mu otevieli cestu
k archeologii. Po navratu z Némecka, kde byl nasazen roku 1942, pracoval v Jeskynni sekci
Klubu ¢eskych turisti a vroce 1945 se ptihlasil za mimofddného posluchade Filozofické
fakulty UK na obor prehistorie. Diky pfijeti na misto zfizence na geologicko-
paleontologickém tustavu UK mél mozZnost vénovat se studiu a také se seznamil s geologii.
V roce 1949 ukondil studium a stal se ¢lenem Statniho archeologického ustavu v Praze. Plné
si uvédomil vyznam a potfebu komplexniho vyzkumu
kvartéru a rozvinul speleoarcheologicky vyzkum na
profesionalni urovni (LoZek — Vicek 1961, 7-8). Roku 1950
mimo jiné zahajil kampan komplexniho vyzkumu
Konépruskych jeskyni, vjejichz ramci zkoumal i dalsi
jeskyné na Zlatém koni a Kotyzu (Skiendr 1992, 8).
PiedCasnd smrt Frantiska Proska 26. Cervence 1958
piedstavovala pro archeologii a kvartérni geologii
skutenou tragédii. Zabranila zpracovani obrovského

mnoZstvi archeologického materialu, zdsadniho pro feSeni

otazek problematiky paleolitu na naSem uUzemi, nebot’
vétSina jeho zasadnich poznatkl zlstala nepublikovéana &i
nedofeSena (LoZek — Vicek 1961, 7-8).

V jeskyni Nad Kacakem pracoval FrantiSek Prosek spoleéné s Jaroslavem Petrbokem a

Obr. 6: FrantiSek ProSek.

dalimi &leny Jeskynni sekce KCT v poloving &tyficatych let 20. stoleti. Sesbiral zapomenuté
artefakty, jak z jiz prokopanych vrstev, tak ve zbytku piivodni vypln€ dochované podil stén
(v€etn€ pazourkového listovitého hrotu typu Jerzmanowice), a pokusil se rekonstruovat
puvodni profil sedimentl (Fridrich — SklendrF 1976, 54). Dalsi spolupracovnici (V Homola, P.
Santrticek, O. Motl) pak pod jeho vedenim pofidili nové plany jeskyné (pfiloha 1, obr. 18 —
19) (Matousek — Fridrich 1994, 53). V roce 1994 navrhli otevieni jeskyné¢ Nad Kacakem
vefejnosti a zfizeni archeologické expozice, tento plan se vSak nikdy neuskute¢nil (Matousek
2005, 128).

Prosek rozsifoval své vzdélani a postupné pfistupoval k revizi n€kterych Petrbokovych
nespravnych zaveért, coz v disledku vedlo k jejich rozchodu ve zlém. Jednim z Pro$kovych,

bohuZel nenaplnénych, cilii bylo i vyfeSeni problematiky Petrbokova ,,larterienu“ v Ceském
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krasu (Lozek — Vicek 1961, 11). Mezera, ktera tim vznikla v baddni o Ceském paleolitu,
zustane ziejm& navZzdy nezaplnéna a i dnes je jednou zpiekdzek — mimo jiné — pro

zhodnoceni nélezl z jeskyné Nad Ka¢akem.

4.4.5 Dalsi vyzkumy

Jeskyn€ Nad Kacdkem se stala ziejmé jeS$t€ ne€kolikrat cilem z4jmu amatérskych
archeologd, o jejichZ ¢innosti neni znamo nic bliz§iho.

Vroce 1962 provedl Vojen Lozek kontrolni vyzkum pied vstupem do jeskyné s cilem
ziskat poznatky, které by pfispély k pozndni vztahu profilu sedimentd zhotovenych
Jaroslavem Petrbokem a Lotharem Zotzem. Tento zamér se v§ak nenaplnil a nebyly ziskany
ani nové archeologické nalezy (Fridrich — SklendF 1976, 54). Byl to posledni archeologicky
vyzkum, byt provedeny pracovnikem Geologického ustavu CSAV, ktery zde byl proveden.

Od 80. let v jeskyni probihaji pouze speleologické vyzkumy a prolongaéni prace, pfi nichz

vsak nebyly u€inény zadné dali archeologické nalezy (viz kapitolu 4.2).

S. Popis nalezové situace

oy we

Kafky (Kafka 1900). Kafka piedpokladal, Ze jeskyné je spi§ mé&lka a plocha, tak jako nékteré
dalsi v okoli, a zfejmé& proto vykopavky zastavil jiZ v hloubce okolo jednoho metru. Svymi
vykopy naru$il vrstvy neolitického stafi, hloub&ji vSak nepokracoval (MatouSek — Sklendr
1994, 53). Vypli jeskyné popsal jako Cernou popelovitou usazeninu, jejiz néplii byla zjevné
holocénni (Kafka 1900).

Vyplii jeskyné¢ Nad Kacdkem byla ve skuteCnosti naopak neobvykle mocnd. Jeskynni
sedimenty dosahovaly ve vchodu az 5 metrd (Matousek — Jen¢ — Pesa 2005, 128).

Jaroslav Petrbok, narozdil od Kafky, mocnost sedimentd naopak nadhodnotil — odhadoval
ji na nejméné na 8 metrd. Svou stratigrafii z jeskyné Nad Kacdkem vcetn€ ndkresu profilu
publikoval napt. roku 1940 ¢i 1943 (pfiloha 1, obr. 14), informace jim udavané se vSak v
jednotlivych pracich mirné li§i (pfedev§im mocnost vrstev, popiipad€ popis). Petrbok ve

svych pracich zdlraznioval plo$né rozloZeni ndlez. Zatimco kosténa industrie oznaovana
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Petrbokem jako magdalénien (vrstva 5) se nachdzela v zadni Easti jeskyné3, dilna a nélezy
Harterienu“ (vrstva 7) byly situovany vyhradné v pfedni poloving jeskyné (Petrbok 1943, 8;
Petrbok 1956, 19). Tato dilna se nachazela zhruba v poloviné kulturni vrstvy a byly v ni
nalezeny nejen kamenné polotovary a nastroje, ale i kameny slouzici jako podlozka pfi §tipani
(kameny na sezeni?). PobliZ byla objevena i rozbitd medvédi lebka. Podrobny popis i plan
larterienské dilny bohuzZel chybi. (Fridrich — Sklenar 1976, 56; Petrbok 1935, Petrbok 1956,
19). Nalezy z obdobi neolitu a eneolitu (vrstva 3) se vyskytovaly, podobné jako ,larterien,
v pfedni ¢asti jeskyn€, ptedev§im pak mezi 9. a 13. metrem od vchodu (?). VétSina
keramickych fragmentti z tohoto obdobi se nachazela v popelu, ktery se koncentroval na plose
150 x 100 cm zhruba ovalného tvaru cca 10 metri od vchodu do jeskyné. Petrbok tuto
koncentraci stfidavé oznacoval jako ohni$té a popelisté. (Sklendr — Matousek 1994, 56). Viz
ptilohu 1, obr. 13 — 14.

Z praci Jaroslava Petrboka rekonstruovali Jan Fridrich a Karel Sklendf pravdépodobny

profil sedimentd z vyplné jeskyné Nad Kac¢akem (tab. 2).

cislo hloubka (m) popis vrstvy datace nalezy
1 (0,5) kypré zlutohnéd4 hlina recentni sttedovek a mladsi
o s . doba bronzova
2 (0,5 —cca 0,75) porézni tmava hlina myanien (knovizské kultura?)
3 (cca 0,75 -1,5) dernd zem subboreal eneolit, neolit
4 kypré az pevna ‘t,nla,az Sedd atlantik mezolit ?
L5 travertinova hlina
5 Zluta hlina (,Jes,kyr}m spras“) a wiirm magdalénien
drobny stérk
2,5 Y
6 sterilni
cervend hlina s velkymi kamennymi uroven larterienské
7 49 bloky ze stropu a stén jeskyné pod dilny uprostied kulturni
kulturni vrstvou . . vrstvy
3 riss-wiirm
na dn€ — poloha s limonitovymi a
9 manganovymi hlizami, zficené
6 stalagmity
bila jilovita hlina (obsahujici
10 travertin) s bohatou pifimeési hrubého | neogén
ostrohranného vapencového Stérku
? skalni podlozi (nedosazeno)

Tab. 2: Rekonstrukce profilu sedimentd jeskyné Nad Kacfakem podle praci J. Petrboka (podle
Fridricha — Sklendre 1976, 55).

* Samozi'ejmé v kontextu tehdy zndmé rozlohy jeskyng, kterd se omezovala pouze na predni &ast dnesni Vstupni
chodby — viz kapitolu 4.3. Stejné& tak i déle v textu.
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Lothar Zotz ndm zanechal popis sedimentl v kontrolnim bloku ve vchodové ¢4sti jeskyné
(Zotz 1942b, 234 — 238). Popsal celkem Sest vrstev (K1 — K6; viz tabulku 3), které ubyvaly
smérem do jeskyng, s vyjimkou vrstvy K5. Vrstvy K1 a K2 leZely nad vrstvami K3, K4 a K5
tak, Ze je zcela prekryvaly, na svahu pted jeskyni tedy pfechazela vrstva K2 ve vrstvu K6
(ptiloha 1, obr. 15) (Zotz 1942b, 239). Hlavni nalezovy horizont pfedstavuje vrstva K4, v niZ
Zotz nalezl mnoho od$té€pkt a nastroji predev§im z modroferné kiemicité bridlice®, dale
z kifemene a kiemence. Ve vrstvé se nachazely také kosti jeskynniho medvéda a do ¢ervena
prepalené kameny. Spodni ¢ast této vrstvy (10 — 20 cm), probarvena Sedymi aZ Cernymi
prouzky spraSovité hliny a uhlikd, pfedstavuje pravdépodobné piivodni povrch jeskyné v dobé
jejiho paleolitického osidleni (Zotz 1942b, 236). Jan Fridrich vSak o tomto tvrzeni spiSe
pochybuje (Fridrich 1982, 119). Hranice mezi vrstvami K1 — K4 byly neostré, vrstvy
ptechazely jedna ve druhou. Vyrazné hranice oddélovaly vrstvy K4 - K5 a K5 - K6 (Zotz
1942b, 236). Viz ptilohu 1, obr. 15 —17.

¢islo | mocnost

vrstvy (m) popis primési nalezy
< <1 ostrohrannd vapencova stredovek,’ ojedinéle
K1 0,60 cernohnédy humus suf’ (¥t&rk?) k. s vypichanou

keramikou

svétla Cervenobila ostrohranna 1 e
K2 0,50 , \ - bez nalezi
vapencova sut’

malé mnoZstvi
K3 0,70 cervenoZluta hlina ostrohranné vipencové
suti

mezi K2 a K3 Gzka
Cepel z kiemence

malé mnoZstvi

vapencové suti,
prevazné ostrohranné,
malo zaoblenych hran

hlavni nalezova
vrstva; kamenné
artefakty, kosti

K4 0,70 Zlutohnéda sprasovita hlina

hrubé, velké kusy

. .. ve svrchni ¢asti
vapencove suti,

tmava Cervenohnéda a Zlutohnéda | ., .5 . .. vrstvy kosti

K5 0,70 , pfevazné se zaoblenymi .

hlina . v zbarvené

hranami a zvétralinovou
. manganem
kirou
zeleno- az modrobily jil se Zluté Y e . e
Ké 0,70 YJ cetné Gilomky vapence bez nalezi

zbarvenymi prouzky

Tab. 3: Profil sedimenti z jeskyné Nad Kacakem z vyzkumu L. Zotze (podle Zotze 1942a a 1942b).

Petrbokiiv a Zotziv profil se od sebe zna¢né 1isi a urCeni jejich vzajemného vztahu ¢i

jejich propojeni je velmi problematické. Zotziv profil pfesnéji zachycuje situaci ve vchodové

* V této préci byla pravdé€podobné tato surovina u¢ena jako Cerny Barrandiensky kifemenec.
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Casti jeskyné — i pies Petrbokovy vypady, Ze Zotz kopal v hromadé€ jim vyhazeného materialu
1942b, 236). FrantiSek Prosek se pokusil v poloviné tyficatych let 20. stoleti rekonstruovat
profil vyplné vnittku jeskyné ze zbytkli sedimentd na sté€nach (pfiloha 1, obr. 18). Ani tento
schématicky profil vsak nepfispél k poznani vzajemného vztahu vrstev popsanych Petrbokem
a Zotzem.

Posledni, spiSe vSak dopliiujici informace poskytl profil pleistocénnich sedimentt
z prostoru pted jeskyni sestaveny Vojenem Lozkem. Jeho vztah k jeskynnim sedimentim

vSak nelze urcit (LoZek 1962).

6.Charakteristika kolekce kamenné Stipané industrie

Kolekce kamennych artefakt z jeskyné Nad Kacdkem je uloZena v depozitati Oddé€leni
prehistorie a protohistorie Narodniho muzea pod inventarnimi éisly 72.432 — 72.468, 72.491 —
72.559, 72.600 — 72.675, 75.003 — 75.009, 391.811 — 391.848, 391.854 — 391.857°. Jeden
artefakt je uloZen v Moravském muzeu v Brn€, do hodnoceného souboru jsem ho ovSem
nezahrnula. Podle udaju v literatufe se jedna o levalloiské jadro sekundarné pouzité jako
seka¢ (Fridrich — Sklendr 1976, 59).

Celkem bylo hodnoceno 231 artefakts. Ctyfi artefakty jsou bohuZel ziejmé& ztracend,
véetnd znamého Proskova pazourkového hrotu typu Jerzmanowice® (ptiloha 1, obr. 20). P
hodnoceni artefakti jsem vychdzela z prace Jana Fridricha (Fridrich 1982) s pfihlédnutim

MW

k nov&jsi literatufe. Katalog kamenné §tipané industrie je uveden v pfiloze 2.

6.1 Typologicka skladba kolekce

6.1.1 Pfinesena surovina - manuporty
Manuporty jsou kusy suroviny (valouny) importované na lokalitu ¢lovékem. Tyto valouny

nenesou 74dné znamky opracovani ani jiného pouziti (napf. jako varné kameny) (Sykorovd

> Inventérni &fsla uvadina v literatute se lidi (Fridrich — SklendF 1976, 51). Cisla v této praci uvadim na zaklads
vlastntho zjist€ni aktudlnfho stavu porovnanim nalezd uloZenych v depozitafi Oddéleni prehistorie Nérodniho
muzea a inventarnich knih. Skupina artefakti oznaCenych inv. &. 73.317 — 73.336 pochdazi jednozna¢ng z jeskyné
Na Priichodg, v literatufe se k jeskyni Nad Kacakem dostala ziejm& omylem (Fridrich — Skiendr 1976).

® Do katalogu jsem tento artefakt zatadila, ackoli se mi jej nepodafilo dohledat. V literatute chybi odkaz na
inventarn{ ¢islo NM, pod nimZ ma byt uloZen (Fridrich — Sklendf 1976, 59), proto &islo nenf uvedeno. Ostatni
udaje o artefaktu jsou pievzaté z literatury (Fridrich — Sklendr 1976, 59).
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2003, 39). Dtvody jejich pfitomnosti na lokalitich nejsou zcela jasné, s nejvetsi
pravdépodobnosti v§ak mély slouZit jako surovina pro vyrobu $tipané industrie.

V kolekci kamenné industrie z jeskyné Nad Kac¢akem se vyskytuje celkem 18 manuporti,
jsou vsak uloZeny pod 12 inventarnimi &isly — &islo 391852 zahrnuje soubor Sesti drobnych
valountl. Pro procentudlni hodnoceni kolekce vychazejici z databdze je stimto souborem
zachazeno, jako by se jednalo o jediny artefakt, tedy jako by manuportd bylo 12 (5,2%
kolekce).

6.1.2 Polotovary a vyrobni odpad

Do kategorie polotovarl a vyrobniho odpadu patfi produkty rtiznych fazi procesu vyroby
kamenné Stipané industrie zahrnujici p¥ipravu jadra a jeho t€Zbu — tedy amorfni zlomky, jadra,
ustépy a Cepele. Artefakty spadajici do kategorie polotovari a vyrobniho odpadu tvofi
prevaznou ¢ast kolekce (207 kust, 89,6% kolekce).

6.1.2.1 Amorfni zZlomky

Amorfni zlomky jsou fragmenty suroviny, které nenesou stopy cilené sméfovaného tderu.
Vznikaji jako odpad pii ptipravé suroviny a jejim téZeni, a také jako technologické zmetky
zapfi¢in&né predeviim vadami suroviny (Sida 2005, 14).

V kolekci kamennych artefaktii z jeskyné Nad Kacakem bylo uréeno celkem 75 amorfnich
zlomku (32,6% kolekce). Dva zlomky nesou stopy nevyrazné retuse (72445 a 72626), ktera
jim vSak nedavéa charakter néstroje. Naznacuje ale, Ze i amorfni zlomky mohly byt nasledné

uritym zptsobem vyuZivany.

6.1.2.2 Jadra

Jadra jsou vétsi kusy suroviny, z nichz lze odraZenim ziskat GSté€py. Jadra mohou byt
neupravovana (takova, ktera nemaji specidlné upravenou etaZovou ¢i uderovou plochu) nebo
upravovand. Cilem uUpravy jadra je pravidelné a planovité ziskani ustépt uréitych tvart
(Fridrich 1982, 22).

Jéadra jsou v kolekci doloZena celkem 7 kusy (3% kolekce) — pfiloha 3, tab. 8 — 11. Jeden
(72617). Ackoli se v kolekci vyskytuji levalloiské ust€py, chybi zde levalloiskd jadra, z nichZ

by je bylo moné t&Zit’. Jedinou vyjimku predstavuje diskovité jadro, které lze pouZit pro

7 Jedno levalloiské jadro je ulozeno v Moravském muzeu v Brng (viz kapitolu 6).
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bud’ zplisobem nakladani s artefakty jiz v dob& jejich vzniku, tedy Ze jadra mohla byt

vytéZena a ponechiana mimo jeskyni, nebo opomenutim pii archeologickém vyzkumu.

6.1.2.3 Ustépy

Ustdpy vznikaji odraZenim z vé&tsich kust suroviny. MiZeme je rozdélit na p¥pravné
ustépy, které vznikaji jako odpad pti piipraveé suroviny a formovani jadra, a hlavni ustépy,
které jsou zavérenym produktem technologie vyroby, kvili jejichZ pfipraveé vznikly vSechny
predchazejici jadra a ustépy. Hlavni astépy tvofi polotovary pro vyrobu nastrojt, jen nékdy
jsou samostatné vyuZivany jako nastroje. Patfi mezi né€ pfedevSim levalloiské a
pseudolevalloiské Ustépy a hroty (Fridrich 1982, 33). Jan Fridrich ve své typologii
sttedopaleolitické §tipané industrie uvadi levalloiské a pseudolevalloiské hroty jak mezi
ustépy, tak mezi ndstroji (Fridrich 1982, 33-34, 38). Vzhledem k tomu, Ze za nastroje jsou
oznaCovany artefakty vzniklé Gpravou Gstépt nebo Cepeli, zatadila jsem v této praci tyto dva
typy artefaktd mezi GSt€py, nebot’ k jejich vyrobé je tfeba specidlni upravy jadra, nikoli
upravy samotného ustépu (hrotu). Jedna se tedy v podstaté o specialni typ astépti.

Ustépy jsou v této kolekei nejpodetndji zastoupenym typem artefaktu — celkem jich bylo
uréeno 109 (47,3% kolekce) — pfiloha 3, tab. 12 — 22, tab. 24: 8. Nejvice jich lze zafadit mezi
obecné usteépy (82 kust, 75,3%), které nema smysl dale ¢lenit. Jedenact GSt€pli nese mistni
retus (10,1%). Sest ustépti je zafazeno mezi Gepelovité, coZ je prechodna forma mezi ustépem
a Cepeli (5,5%). Dva ztéchto Cepelovitych Gstéph nesou drobnou retus (72495 a 391811).
Dvéma kusy (1,8%) je dolozen ustép typu ,.citronové &tvrtky™ (72512 a 72637). Tento
charakteristicky typ uStépu predstavuje maximalni mozZné vyuZiti valounového modu
suroviny a byl zakladnim polotovarem pro vyrobu noZa s pfirozenym hibetem (Sykorovd
2003, 32). Sest ustepi je charakterizovanych jako levalloiské (5,5%), pouze dvéma artefakty
(1,8%) je dolozen pseudolevalloisky hrot (72511 a 72518). Celkem 43 ust€pl nese
valounovou kiru (39,4%) — 37 obecnych, tfi retuSované, dva ustépy typu ,,citronové Ctvrtky™
a jeden Cepelovity.

Co se tyée Upravy patky (Gderové plochy), prevazuji typy jednoduSe upravené nebo
neupravené (64,2%) — patka A je zastoupena 11 kusy (10,1%), patka B se objevuje u 29
ptevazuje patka D — 23 kust (21,2%), dvakrat je zastoupena patka E (1,8%). Ve 14 piipadech
nelze patku urcit — G (12,8%). Zptisoby Gpravy patky — viz tabulku 4.
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oznaceni popis apravy patky
A neupravena kira valounu &i hlizy
B rovna lomova plocha
C uprava pomoci jednoho negativu aStépu
D uprava pomoci n¢kolika negativil ustépt
E tprava pomoci kombinace nékolika hrubsich negativi uStépt a drobné retuse
F uprava drobnou retusi
G nezjisténa uprava (zahrnuje patku linearni a bodovou)

Tab. 4: Zpisoby upravy patky a jejich oznaceni (podle Fridricha 1982).

6.1.2.4 Cepele

Cepele jsou specidlnim typem u§tdpt. Francois Bordes definoval &epel jako Gstdp
s pom&rem hran 2:1, tedy ¢epel je dvojnasobné dlouha neZli Sirokd (Bordes 1961, 6, Fridrich
1982, 35). Jako lepsi se jevi definice zaloZena na paralelnim priibéhu lateralnich hran — Eepel
je tedy 0st€p, ktery mé dlouhé, rovné a rovnob&Zné laterdlni hrany a trojuhelnikovity az
trapezoidni prifez (Fridrich 1982, 35). Tato definice umoziuje vyhodnoceni kratSich Cepeli a
fragmentll a zéroven vyluCuje zafazeni dlouhych av$ak nepravidelnych ust€pt mezi Cepele
(Fridrich 1982, 35). V kolekcich kamenné industrie se ¢asto nachdzi velké mnoZstvi
fragmentti Cepeli, coz miiZe byt zplisobeno jednak jejich tvarem a rozméry — vétSinou byvaji
tenké a tudiz kfehké — a jednak zdmérnou fragmentaci jiz v dobé jejich vzniku. Pred vyrobou
nastroji na &epelich byl vétSinou nejprve odlomen p#ili§ velky bulbus nebo pfili§ tenka
terminalni partie. Fragmenty ¢epeli 1ze rozd€lit na bazalni (v této praci oznadené A), stitedové
(B) a termindlni (C), ptipadné jejich kombinace (AB a BC) (Fidrich 1982, 35).

V této kolekei bylo uréeno celkem 16 Cepeli (6,9% kolekce) — pfiloha 3, tab. 23, tab. 24: 1
— 7. Z toho Sest Cepeli je kompletnich (37,5%), bazalni fragment (A) se vyskytuje Ctyfikrat
(25%), sttedovy fragment (B) je doloZen rovnéz ¢tyimi kusy (25%). Zbyvajici dva fragmenty
postradaji bazalni ¢ast — jednd se tedy o fragment BC (12,5%). Fragment terminalni ¢asti se
nevyskytuje viibec. Celkem Sest Cepeli nese retu§ (37,5%) — v péti piipadech se jedna o
laterdlni retu§, jedna Cepel nese retuS terminalni. Dvé pazourkové Cepele jsou patinované

(12,5%), jedna pouze slab& (391842), druhd nese silnou bilou patinu (391844).

6.1.3 Nastroje
Nastroje vznikaly dal$i upravou 0stépa a Cepeli. Nejcastéji byly upravovany retusi tak,

aby vznikla pracovni hrana, uzplsobovany ¢i otupovany v§ak mohly byt i dal§i hrany, aby
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bylo mozné néstroj bezpecné uchopit. Pii specidlnim zplisobu odrazeni uStépt mohla mit ¢ast
hrany jiz tupou plochu, takZe ji nebylo nutné dale upravovat — diky vyuZiti ptirozeného
povrchu. Nékteré druhy retu$i mohly éaste¢n€ nebo uplné formovat celkovou podobu nastroje
(Fridrich 1982, 35).

Nastroja bylo v této kolekci identifikovano dvanact (5,2% kolekce). Mezi néstroje jsem
kromé otloukacii zafadila pouze ty artefakty, které maji jasnou, vyraznou pracovni hranu nebo
vyraznou charakteristickou retu$. Artefakty popisované v literatufe jako ,,neznatelné“ a
»hevyrazné® nastroje (Fridrich — Sklendr 1976, 57-59) jsou v této praci uvadény vesmes jako
retuSované ustépy a Cepele, ptipadné amorfni zlomky. Je mozné a dokonce pravdépodobné, Ze
tyto artefakty mohly byt vyuzivany k rliznym pracovnim ¢innostem, jejich retu§ ma vSak
pouze mistni charakter. Levalloiské a pseudolevalloiské hroty jsem zatadila mezi Gstépy (viz

str. 23).

6.1.3.1 Otloukace

Otloukade predstavuji jednu ze zakladnich sloZek technologického postupu vyroby
kamennych artefaktli, vzhledem ke zptisobu jejich pouziti se vSak fadi mezi néstroje. Jako
otloukaCe neslouzily vzdy jen kameny (tzv. tvrdé otloukace), pouzivaly se také otloukaCe
z materidlu organického plivodu — parohy, kosti apod. (tzv. mékké otloukace) (Sykorova
2003, 39).

V kolekci z jeskyné Nad Kacdkem jsou dolozeny celkem &tyfi tvrdé otloukade (1,7%
kolekce) — ptiloha 3, tab. 25, tab. 26: 1. Dva jsou kompletni (valouny se stopami zhmoZdéni),
dva jsou dochovany ve fragmentu. Jeden z manuportd (72663) nese velmi nevyrazné stopy,
které by mohly svéd¢it o jeho pouziti jako otloukace, av§ak vzhledem k tomu, Ze nelze
spolehlivé urcit, zda se nejedna o pfirozenou vadu suroviny, nebyl tento artefakt mezi

otloukace zatazen. Nebyl identifikovan Zadny mékky otloukac.

6.1.3.2 Drasadla

Drasadla jsou jednou z nejcharakteristi¢téjich slozek stfedopaleolitické industrie. Jsou to
nastroje s vyrazné upravenou retuSovanou hranou, pfi€emz tato Uprava byva na rtznych
mistech nastroje. MlUZe byt rovna, obloukovitd nebo lomend, existuji i riizné kombinace
(Fridrich 1982, 40 — 41). Variabilita stiedopaleolitickych drasadel je velka a sv&d¢i o
vysokych funkénich narocich kladenych na tento typ néstroji (Sykorovad 2003, 39).

Drasadla byla v této kolekei uréena celkem ¢tyii (1,7% kolekce) — ptiloha 3, tab. 26: 1,

tab. 27. Po jednom exemplafi je zastoupeno drasadlo rovné, obloukovité, pfi¢né rovné a
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pii¢né obloukovité. VSechna jsou vyrobena na Ustépu tak, Ze je zachovan bulbus. Dvakrat je

zastoupena patka typu B, dvakrat patka typu C. Jedno z drasadel nese valounovou kitiru.

6.1.3.3 Skrabadla

Skrabadla jsou v podstaté druhem drasadel. Jedna se o nastroje podlouhlého tvaru ve
sméru podélné osy. Skrabadlovita {iprava, &asteéné podobna drasadlovité, je provedena na
krat$i, termindlni hrané (Fridrich 1982, 41). Byla vyrab&na piedevsim na Cepelich.

V kolekci kamenné industrie z jeskyné Nad Kacakem byla Skrabadla zastoupena jedinym
exemplafem (391856, 0,4% kolekce) — ptiloha 3, tab. 24: 9. Je vyrobeno na stfedovém

fragmentu ¢epele — termindlni ¢ast byla zfejme odretuSovana pii vyrob€ nastroje.

6.1.3.4 NoZe

NoZe jsou nastroje s ostrou, v podstaté neupravenou podélnou feznou hranou (bfitem), a
protilehlou tupou nebo otupenou hranou (hibetem). Hibet je tvofen bud’ pfirozenym
povrchem (valounovou nebo zvétralinovou kiirou) nebo byva otupen strméjsi retusi (Fridrich
1982, 41). Podobné jako drasadla pat#i i noZe mezi typické stiedopaleolitické nastroje.

Niz byl v této kolekci identifikovan pouze jeden (72528, 0,4% kolekce) — pfiloha 3, tab.
28: 1. Jedna se o niZ s pfirozenym a upravenym hibetem, ptechodnou formu mezi noZzi
s pfirozenym a noZi s upravenym hibetem. Je vyroben na Gstépu tak, Ze je zachovan bulbus.
Nese valounovou kiru, kterd tvoii pfirozeny hibet, jenZ je v tomto piipadé mirné upraven
retudf — proto prechodny typ. Uprava patky odpovida typu B.

Uréity problém predstavuje odliSeni ustépu typu ,.citronové ¢tvrtky* a noze s pfirozenym
hibetem. V nové&jsi literatufe se uvadi, ze UStép typu ,.citronové ctvrtky” je zakladnim
polotovarem pro vyrobu nozl s pfirozenym hibetem, takZe tyto atrefakty nesou stopy po
opracovani charakteristickém pro tento typ Gst€pu (napr. Sykorovd 2003, 32, 50). Ze samotné
definice noZe s pfirozenym hibetem vsak vyplyva, Ze ustép typu ,.,citronové Etvrtky“ by sdm o
sobé¢ mohl byt timto noZem. P¥esto jsou tyto dva typy od sebe odliSovany, pfedeviim na
zdkladé charakteru pracovni hrany. Dva Gstépy typu ,.citronové Ctvrtky™ v této kolekci za
noze vzhledem k tvaru a charakteru ,,pracovni hrany nepovazuji.

Cepele v literatufe diive klasifikované jako noZe (Fridrich — Sklend# 1976, 57-59) jsem
mezi nastroje nezaiadila, nebot’ nespliluji zdkladni definici noZze — ackoli u nich Ize
v n€kterych piipadech hovofit o pracovni hran€, nemaji protilehly tupy ¢i strmou retusi
otupeny hibet. Navic svym charakterem neodpovidaji zbytku kolekce a do zna¢né miry ani

sttedopaleolitické industrii (viz kapitolu 6.6).
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6.1.3.5 Vrtaky

Vrtak je uste€p s malym, vétsinou peclivé retuSovanym vrtakovitym vycnélkem rozdilnych
forem, vice ¢i méné vyrazn€ oddélenym (Fridrich 1982, 43).

Vrtak byl v této kolekcei identifikovan jeden (391815, 0,4% kolekce) — pfiloha 3, tab. 28:
2. Je vyroben na uitépu tak, e je zachovan bulbus. Uprava patky odpovida typu C. Retus

vrtakovitého vyénélku na pravé lateralni hrang je pravidelnd, i kdyZ spiSe hrubsi.

6.1.3.6 Vruby

Vrub je podle definice Gstép s hluboce vyretuSovanym odsazenym vrubem tvaru kruhové
usece. [ v ramci téchto artefakt 1ze rozlisit ne€kolik variant (Fridrich 1982, 43).

V této kolekcei je vrub zastoupen jednim exemplafem (72608, 0,4% kolekce) — pfiloha 3,
tab. 28: 3. Je vyroben na usté€pu se zachovanym bulbem, patka je typu C. Je to obecny vrub,

ktery neodpovida zadné ze specialnich variant.

artefakt pocet kusii %
manuport 12 5,2
amorfni zlomek 75 32,6
jadro 7 3
ustép 109 473
Cepel 16 6,9
otloukad 4 1,7
drasadlo 4 1,7
Skrabadlo 1 0,4
niz 1 0,4
vrtak 1 0,4
vrub 1 0,4
celkem 231 100

Tab. 5: Piehled typologické skladby kamenné §tipané industrie z jeskyné Nad Kacakem.

6.2 Opaleni
Stopy opéaleni v ohni nesou jen dva artefakty ztéto kolekce (0,9% kolekce) — jeden
obecny ustép (391856) a jedno Skrabadlo (391857). V obou piipadech se jednd o nastroje

vyroben€ z pazourku.
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6.3 Patinace

Patinované artefakty se v kolekci nachazeji pouze dva. Cepel (391842) je patinovana
pouze slabé. Druhy patinovany artefakt, Cepel s terminalni retusi (391842) nese silnou bilou

patinu. Oba artefakty jsou vyrobeny z pazourku.

6.4 Opotiebeni hran

Pfi hodnoceni kolekce kamenné industrie zjeskyné Nad Kacakem jsem se rozhodla
opotfebeni hran artefakti nezohlediiovat. Nékteré artefakty byly evidentn€ poSkozeny bud’ jiz
b&hem vyzkumu nebo pfi nevhodném zpiisobu skladovani, a v mnohych piipadech nelze pii
makroskopickém hodnoceni zodpovédné rozhodnout, zda se v daném pfipad€ jedna o stopy
pracovni ¢innosti nebo moderni odrceni. Zav€ry vyvozované z téchto udaji by tak mély

nizkou vypovidaci hodnotu a mohly by byt spise zavad¢jici.

6.5 Surovinova skladba kolekce

Suroviny pouZivané na vyrobu kamennych artefakti odraZzi specifické naroky
prehistorickych spole¢nosti na jejich kvalitu, dostupnost a funkénost, a vypovidaji také o
mobilit& spoleénosti (Sida 2005, 12).

Surovinové slozeni kolekce kamennych artefaktd z jeskyné Nad Kacdkem bylo uréovano
makroskopicky. Pfevazna ¢ast artefaktd byla vyrobena z Cerného Barrandienského kiemence
(119 kust, 51,5%), ktery predstavuje lokalni surovinu charakteristickou pro Cesky kras.
Tento typ kfemence je hrubsi, nastroje tak plsobi ponékud archaiétéj$im dojmem. Druhou
nejcastéji zastoupenou surovinou jsou ostatni kfemence, vyskytujici se v rliznych varietach a
barvach — Sedé, béZova, nafialovéla (41 kusd, 17,7%). V jednom piipad€ byl identifikovan
kfemenec typu Skrsin, v jednom piipadé kiemenec typu Becov. Tteti nejcetnéji zastoupenou
surovinou je rohovec (28 kust, 12,1%). 16 artefaktti bylo vyrobeno z kiemene (6,9%).
Pievazna vétsina kiemene nese valounovou kiiru (11 kusd, 68,8%). Ctyfmi kusy je zastoupen
pazourek. Ve tfech ptipadech se vyskytuje vapenec, stejn€ jako buliznik a bfidlice (1,3%). Po
jednom exempléfi jsou zastoupeny artefakty ze spylitu, bazaltu a CediCe (0,4%). U deviti
artefaktd nebyla surovina pfi makroskopickém hodnoceni ur¢ena (3,9%). Piehled surovinové
skladby kolekce — viz tabulku 6; zastoupeni surovin u jednotlivych typl artefakti — viz

tabulku 7.
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surovina pocet kust %
kfemenec Cerny 119 51,5
kfemenec 41 17,8
rohovec 28 12,1
kiemen 16 6,9
pazourek 4 1,7
vapenec 3 1,3
biidlice 3 1.3
buliznik 3 1,3
porfyr 2 0,9
spylit 1 0,4
bazalt 1 0,4
Cedid 1 0,4
neuréeno 9 4.0
celkem 231 100

Tab. 6: Surovinova skladba kolekce kamenné $tipané industrie z jeskyné Nad Kacakem.

Surovinova skladba kolekce svéd¢i o maximalnim vyuZiti mistnich, i méné kvalitnich
surovin. Tém&F viechny pouZité suroviny se pfirozené vyskytuji na tizemi Ceského krasu,
takZe byly na lokalitu s nejvét$i pravdépodobnosti transportovany z blizkého okoli. Casty
vyskyt valounové kiiry (98 artefaktti, 42,4%) svéd¢i o vyuZiti valount vybiranych z blizkych
vodnich tokd, pfedevsim ziejmé z potoka Kacdku a feky Berounky. Surovinou, ktera neni
mistniho charakteru, predstavuje pazourek, ktery je vSak v kolekci zastoupen pouze
minimélné (1,7%). Kfemence typu Becov a Skrsin, které se vyskytuji pouze po jednom
exemplafi, v kolekci ziejmé predstavuji slozku vyrazn€ mladsi a jejich vyskyt souvisi se

zménami ve vyrob& kamenné $tipané industrie a ndrocich na ni kladenych.

6.6 Datace a kulturni zarazeni kolekce

Kolekce kamennych artefaktli zjeskyné Nad Kacdkem je na prvni pohled znaéné
promiSend. Jeji dataci vyrazn€ komplikuje chybé&jici dokumentace. Nalezy pochazejici
zrevizniho vyzkumu proveden¢ho Lotharem F. Zotzem, z n¢hoz se ndm zachoval jediny
pouZitelny popis profilu, jsou vsoulasné dob& ztracené, a tak nemohou poslouZzit jako
srovndvaci materidl. Rekonstrukce nalezovych celkidl je tim paddem hypotetickd, zaloZena
pfedevsim na charakteru $tipané industrie.

PievazZnou ¢ast kolekce Ize na zakladg jeji typologické i surovinové skladby a celkového
vzhledu zafadit do obdobi stfedniho paleolitu. Vyskytuji se zde charakteristicka drasadla, niz

s pfirozenym a upravenym hibetem a Gsté€py typu ,.citronové &tvrtky. DoloZeno je pouZiti
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kfemenec Cerny | kiemenec ] rohovec Jkiemen| pazourek | véapenec | bfidlice | buliznik | spylit ] porfyr | bazalt | &edi¢ ] neurteno | celkem
manuport 3 3 1 2 3 12
amorfni zlomek 36 11 12 5 1 2 1 1 6 75
jadro 4 1 1 1 7
Ustep 71 18 9 6 1 1 2 1 109
cepel 5 3 6 2 16
otloukal 3 1 4
drasadlo 2 1 1 4
§krabadlo 1 1
niiz 1 1
vrtak 1 1
vrub 1 1
celkem 119 41 28 16 4 3 3 3 1 2 1 1 9 231

Tab. 7: Zastoupeni surovin u jednotlivych typt artefaktii z kolekce kamenné $tipané industrie z jeskyné Nad Kacakem.



levalloiské technologie, ackoli jeji zastoupeni neni tak vyrazné. Typickym
stiedopaleolitickym jevem je také maximalni vyuZivani mistnich surovin. Kulturné byla tato
kolekce Janem Fridrichem charakterizovdna jako moustérien levalloiské tradice (Fridrich
1982, 120). Tento termin je ovSem nékdy oznaCovan za pon€kud problematicky. Vliv
levalloiské techniky je v moustérienu mensi neZ v jinych kulturdch (acheuléen), vyraznéjsi
jsou okrajové retuSe (Svoboda 1999, 93). Podil levalloiské technologie v kolekci neni
vyrazny, a tak by podle mého ndzoru mohla byt klasifikovana jako moustérien. Moustérien
spadd do mlad§iho stupné stiedniho paleolitu (zhruba mezi 120 000 — 40 000 pi. Kr.),
predevsim pak do starsi faze wiirmského glacialu (Sklendr — Sklendfova — Slabina 2002, 219).

Mala skupina artefaktt se svym charakterem od vétSiny kolekce vyrazné odlisuje. Je to
soubor dvanacti artefakta® — deviti Eepeli, dvou G§t&pt a jednoho skrabadla (6% kolekce). Sest
artefaktli je vyrobeno z rohovce, étyfi z pazourku a dva z ¢erného Barrandienského kiemence.
Sest artefaktdi nese drobnou precizni retu§ — jsou to tii &epele s lateralni retusi, jedna &epel
s termindlni retusi, retuSovany Cepelovity GSt€p a Skrabadlo na Cepeli. Vesmés se jedna o
tenké jemné artefakty, které odpovidaji mladopaleolitickym typtim. Na tento fakt upozorioval
jiz Lothar Zotz, ktery &epelovou industrii nalezenou pfi svém vyzkumu oznacoval za
1942a). Skrabadlo vyrobené na stiedovém fragmentu pazourkové &epele (391856) a Gstép
(391857) jsou sice v literatufe uvadény mezi artefakty neolitického az eneolitického stari
(Sklendr — MatouSek 1994, 57), aviak svym charakterem by mohly byt zafazeny do mladého
paleolitu. Bez znalosti nalezovych okolnosti nelze podle mého nazoru tyto dva artefakty
spolehlivé piifadit jednomu nebo druhému obdobi. Tuto skupinu typové odliSnych artefaktt
zatadil Jan Fridrich do kultury Mauern-Ranis-Jerzmanowice, pfedev§im na zaklad¢ typického
hrotu, tedy do kultury pfelomu konce stfedniho a poc¢atku mladého paleolitu (Fridrich 1982,
120; Fridrich 1978, 200-202)°. Kultury s vyskytem jerzmanowickych hrotii jsou viak &asto
fazeny jiz do star$i faze mladého paleolitu — bohunicien, jerzmanowicien (Svoboda 1999,
137-138). Také levalloiskd metoda se objevuje i vtéchto a dalSich t€Zko zafaditelnych
industriich na pfechodu mezi stfednim a mladym paleolitem (Nerudova 1998, 85-86). Tato
skupina artefaktd tak ziejmé pfedstavuje autochtonni kulturu z pfelomu stiedniho a mladého
paleolitu, nebo z pocatku star$i faze mladého paleolitu, tedy z obdobi zhruba mezi 40 000 —
35 000 pt. Kr. Neda se vSak vyloucit, Ze n€které artefakty z této skupiny — Skrabadlo, ustépy,

¥ Respektive tfinacti — do této skupiny by bezesporu pattil i hrot typu Jerzmanowice nalezeny Frantiskem
Proskem, ktery je v3ak v sou€asnosti nezv&stny a nebyl proto do hodnocené kolekce zafazen (viz str. 17).

? Jan Fridrich k této skuping fadil pouze pét artefakti.
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pazourkovd Cepel — mohou byt jesté mlad$i. FrantiSek ProSek oznacil dva artefakty za
magdalénské, resp. pochdzejici zvrstev magdalénského stati — pazourkovy hrot a
kfemencovou C&epel (viz pozn. 10) (Prosek 1947, 137). O jejich souvislosti s vyskytem
kosténé industrie identifikované jako magdalénien vSak Ize dnes pouze spekulovat.

Dal¥{ dva artefakty — epel (391854)'° a &epel s lateralni retudi (391855) — patii bud’ ke
skupiné artefakth z poc¢atku mladého paleolitu nebo pochazeji vyrazn€¢ mladsiho obdobi
osidleni jeskyn€. Tomu by napovidalo i pouziti zcela odlisnych surovin — kfemencd typu

Becov a Skrsin — které jsou charakteristické pro $tipanou industrii neolitického stati.

7. Dalsi nalezy

Z jeskyné¢ Nad Kacfdkem pochazi kromé& kamenné S$tipané industrie mnoZstvi dalSich
nalezd, predev§im keramickych zlomkd a kamenné brouSené industrie z mladSich obdobi, a
také soubor kosténych artefaktti (pseudoartefakti?). Protoze cilem mé prace bylo piedevsim

zhodnoceni souboru kamenné Stipané industrie, hodnoceni ostatnich nalezi je jiz stru¢néjsi a

vychazi pfedevsim z prace Karla Sklenare a Vaclava Matouska (Sklendr — Matousek 1994).

7.1 Kamenna brousSena industrie

Sedm kamennych brousenych artefaktii je datovano do obdobi neolitu, popfipadé eneolitu.
Jsou to artefakty uloZené v depozitafi Oddéleni prehistorie a protohistorie Narodniho muzea
pod inventarnimi Cisly 394403 — 394409 (Sklendr — Matousek 1994, 57). Jsou zde dva
kopytovité kliny, dvé sekerky (fragment ploché a kopytovitd), konicky vyvrtek ze
sekeromlatu, masivni piilkruhovy ustép a jeden brusny kdmen (Sklendr — Matousek 1994, 57).

Brusny kédmen je zatazen ke kamenné brousené industrii jako nedilné soucast technologického

postupu jeji vyroby.

' Frantidek Prosek zatadil pravd&podobng tuto Gepel do magdalénienu (Prosek 1947, 137), v literatufe je viak,
na zaklad€ napisu provedeného tuzkou p¥imo na ni, uvadéna jako neolitickd, pochazejici z vyzkumu L. Zotze
(Sklendr — Matousek 1994, 57). Napis v sou€asné dobé& neni &itelny, a tak nelze tento daj ovéfit. Zotzovy nalezy
jsou viak dnes povaZovany za ztracené a neexistuje dikaz o tom, Ze by se jejich €ast dostala do sbirek
Néarodniho muzea.
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7.2 Kosti

K néleztim z jeskyné Nad Kacakem patti také 31 kosténych fragmentt a artefaktd. Jsou
uloZeny v depozitati Odd€leni prehistorie a protohistorie Narodniho muzea pod inventarnimi
Cisly 72469 — 72490, 72676 — 72678, 124667 — 124669, 391849, 391853 a 394410 — 394411.
Pivodné jich bylo ziejmé vice, ¢ast z nich v§ak byla ztracena jiZ ve tficatych letech 20. stoleti.

Osteologicky materidl — podobn¢ jako S§tipand industrie — je smiSeny a prakticky
nepouzitelny. Nalezy uvadéné Jaroslavem Petrbokem jako magdalénské (Petrbok 1946a, 137
— 139) nejde dnes viibec dolozit (Fridrich 1982, 119). Petrbok ve své praci popisoval hroty,
kladiva a kopa¢ z paroZi, dyku a dalsi artefakty a kosti se stopami fezani (Petrbok 1950a, 237-
240), vesmes se viak jednalo ziejmée o pseudoartefakty vzniklé ptirozenym rozpadem kosti po
nahlodani Selmami (Fridrich — Sklendr 1976, 61).

Pét kosténych artefakti je datovano do obdobi neolitu — ¢tyfi Sidla a nastroj popsany

Jaroslavem Petrbokem jako ,,paratko* (Skiendr — Matousek 1994, 57).

7.3 Keramika
Z jeskyn¢ Nad Kacakem pochazi kolekce celkem 239 keramickych zlomku, které jsou

v depozitafi Odde¢leni prehistorie a protohistorie NM uloZeny pod inventarnimi ¢isly 394412 —
394650. Ve vSech pfipadech se jednd o fragmenty, nedochovala se ani jedna kompletni
nadoba (Sklendr — Matousek 1994, 56 — 58).

Celkem 72 fragmentl je datovano do obdobi neolitu, z toho 65 patfi kultufe s linearni
keramikou (394412 — 394476), pouze 7 kultufe s keramikou vypichanou (394477 — 394483).
(Sklendr — Matousek 1994, 56 —57).

Tfinact fragment pochdzi zobdobi starSiho az stfedniho eneolitu. P&t znich je
pfipisovano kultufe nalevkovitych pohart (394489-394492, 394495), pét kultufe fivnacské
respektive badenské (394486 — 394488, 394493 — 394494)"! dva kultufe michelsbergské
(394484 — 394885)"? a jeden kultute kulovitych amfor (394496) (SklendF — Matousek 1994,
57 —58).

Z doby bronzové pochazi soubor fragmenti, jejichz pfesny pocet nelze pfesné stanovit.
Osmnéact z nich je uréeno jako knovizské (394497 — 394513, 394641). Pod inventarnimi &isly
394514 — 394640 je pak uloZzeno 127 nevyraznych az atypickych fragmentt, které z vétsi ¢asti

' Fragmenty 394486 — 394488 mohou byt vyrazn& mladsi — z doby halstatské (Sklend# — Matousek 1994, 58).

12U t&chto dvou fragmentii nelze vylougit moZnost, Ze pochazeji aZ ze star$i doby bronzové (Sklendr — Matousek
1994, 58).
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patii zfejmé téZ kultufe knovizské, ne€které vSak mohou byt star$i (kultura s vypichanou
keramikou) (Sklendr — Matousek 1994, 58).
Fragmenty uloZené pod inventdrnimi Cisly 394642 — 394650 pochazeji ze stfedoveku

(Sklend? — Matousek 1994, 58).

8. Nastin vyvoje osidleni jeskyné

Zvlastnosti paleolitického osidleni (nejen) naseho uzemi je fakt, Ze dosud nejsou znamé
zadné stopy po osidleni jeskynnich lokalit ve starém paleolitu. Zda v tomto obdobi ptedkové
Cloveéka jeskyné€ nevyhledavali, respektive v nich nezanechavali archeologicky zachytitelné
stopy, nebo zda byly tyto stopy navZdy vymazany pfirodnimi procesy, lze zatim pouze
spekulovat (MatouSek — Jen¢ — Pesa 2005, 30 — 31).

TotéZz plati i pro jeskyni Nad Kacdkem. Z ndm dnes znamych nalezli vyplyva, Ze k
nejstar§imu osidleni jeskyné doslo v obdobi mlad$iho stupné stfedniho paleolitu. Tehdy se
zde usadili pfislusnici rodu Homo sapiens neandertalensis, nositelé moustérské kulturni
tradice. Obyvali vyhradné pfedni polovinu jeskyné. Ackoli nemame podrobnou dokumentaci,
zpravy o piitomnosti dilny na vyrobu kamenné S§tipané industrie sv€éd¢i o moZném
dlouhodobéjsim osidleni jeskyné v tomto obdobi. Mnozstvi nalezenych artefaktii omezuje
délku trvani tohoto osidleni nejspi$ na jednu sezénu (Fridrich — Sklendri 1976, 63) — je ale
nutné mit na paméti, Ze urcity pocet nalezli z jeskyn€ ziistava nezvéstny.

Interpretace dalSiho vyvoje osidleni jeskyné je vzhledem k nedostate¢né dokumentaci
zna¢né¢ obtizna. Mala skupina nalezi, které se svym charakterem vymykaji sttedopaleolitické
industrii, tvoii ndlezovy celek rekonstruovany ovSem bez znalosti nalezovych okolnosti.
Pravé proto se mnoZstvi artefaktti fazenych k této skuping miZe lisit. Pokud se skute¢né jedna
o mlad3i nalezovy horizont z obdobi ptechodu stfedniho a mladého paleolitu, pfipadné z
pocatku star$i faze mladého paleolitu, zlistdva problémem, kudy vést hranici mezi timto a
star§im horizontem. Ke skupiné s mladopaleolitickymi typy totizZ mohly patfit i nékteré
produkty levalloiské technologie. MnoZstvi artefakt a osidleni, které v jeskyni zfejmeé
nezanechalo jiné vyraznéjsi stopy, by svéd¢ilo o kratkodobém pobytu nositeld této kultury,
mozna o jedné ¢i nékolika pfilezitostnych zastavkach skupiny loved. Tvurci této kultury
mohli byt jeSt¢ Homo sapiens neandertalensis, nebo jiz Homo sapiens sapiens. Nabizi se také
otdzka, zda se nemiZe jednat o jediny nélezovy horizont z pfelomového obdobi stiedniho a

mladého paleolitu, s vyskytem sttedopaleolitického substratu a mladopaleolitickych typd.
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7 magdalénienu, tedy z posledni faze mladého paleolitu, mé&l podle Petrboka pochazet
soubor kosténé industrie nalezeny v zadni Casti tehdy zndmeho tseku jeskyn€. Do souvislosti
sni byly vminulosti davany také nékteré kamenné Stipané artefakty. Pazourkovy hrot
objeveny FrantiSkem ProSkem sice odpovida typu Jerzmanowice a tedy pfelomu stfedniho a
mladého paleolitu, charakter nékterych dalSich artefakti nevylucuje, Ze mohou byt
magdalénského ptivodu. Osidleni jeskyni v obdobi tohoto technologického komplexu je
pfitom velmi vyrazné, a to i v oblasti Ceského krasu (Matousek — Jenc — Pesa 2005, 31). Pro
jeskyni Nad Kacakem vSak tuto hypotézu bez znalosti ndlezovych okolnosti nelze spolehlivé
prokazat. Existenci magdalénské kosténé industrie navic dnes jiZ nelze dolozit (Fridrich 1982,
119), a je moZzné se domnivat, Ze ve vét$in¢ pfipadli se jednalo spiSe o pseudoartefakty
(Fridrich —Sklendr 1976, 61).

Po odchodu paleolitickych obyvatel byla jeskyné na del$i dobu opusténa. Lidé se sem
znovu vratili v obdobi neolitu, kdy v celé stiedni Evropé opét vyrazn€ stoupal pocet
osidlenych jeskynnich lokalit (Matousek — Jen¢ — Pesa 2005, 32). V Ceském krasu pochazeji
neolitické nalezy z Sesti desitek jeskyni (Matousek 2005, 46). Poletny soubor fragmentd
linearni keramiky zjeskyné¢ Nad Kacdkem spoleéné s vyskytem kamennych a kosténych
artefaktli stejného stafi svéd¢i o dlouhodob&j§im osidleni jeskyn€ nositeli této kultury
(Sklendr — Matousek 1994, 59). Nelze vSak zapominat na to, Ze v disledku kulturnich zmén
zacCali lidé produkovat vét$i mnoZstvi trvanlivého odpadu — keramickych nadob, respektive
stiept — a tak nartist materialu v jeskynich nemusi nutné znamenat vyrazné zvyseni zajmu lidi
o jeskyné (Matousek — Jené — PeSa 2005, 32). Pon€kud piekvapivy je maly pocet nalez
kultury s vypichanou keramikou. Neolitické osidleni se koncentrovalo zhruba ve stéedni ¢asti
jeskyné, ktera byla jest¢ osvétlena dennim svétlem (SklendrF — Matousek 1994, 59). Jeho
soucasti bylo zfejme i rozsahlé ohnisté ¢i popelisté, o némz vSak chyb&ji pfesnéjsi tidaje.

Dale byla jeskyné osidlena — mozZna vzhledem k mnoZstvi nalezli [épe feCeno nékolikrat
navstivena — v obdobi star§iho a stfedniho eneolitu. Malé mnoZstvi nalezli z tohoto obdobi lze
prifadit n€kolika kulturam — kultufe nalevkovitych pohdri, fivnacské ¢i badenské kultuie,
michelsbergské kultufe a kultufe kulovitych amfor. Eneoliti¢ti obyvatelé se zdrzovali pouze
ve vchodu jeskyné, v jehoz pravé Casti objevil Jaroslav Petrbok ,,ohniste€* (Petrbok 1932).
Bylo to vSak zfejmé& nékolik zaniklych a smiSenych ohnist' (nad sebou?), z nichz néktera
mohla pochézet jiZ z obdobi neolitu (Sklendr — Matousek 1994, 56).

Zatimco ve star$i a stfedni dobé& bronzové se projevil padek zajmu o jeskyné€, v mladsi a
pozdni dob& bronzové nastal obrat (Matousek — Jené —Pesa 2005, 33). Velmi vzrostl pocet

sidel na uzemi Ceského krasu i v okoli, fragmenty keramickych nadob kultury knovizské byly
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dosud objeveny asi v Sedesati jeskynich (Matousek 2005, 47). Tento trend se projevil i
v jeskyni Nad Kacdkem. Kultufe knovizské zde patfi nejpocetnéjs$i soubor keramickych
fragmentt i pies to, Ze k této fazi byly zafazeny i nékteré nevyrazné aZ atypické zlomky, o
jejichZ kulturnim ur€eni lze v n€kterych piipadech pochybovat. O mist€ uloZeni techto stfepti
ve vrstvach jeskynni vyplné vSak nejsou bohuzel zadné informace — krome zminek, Ze lezely
nad vrstvami neolitickymi a eneolitickymi (Petrbok 1935; Petrbok 1956, 19), coZ ov§em neni
nic ptekvapivého.

V dobé¢ halstatské zaznamenavadme vyrazny pokles pocétu jeskynnich lokalit. HalStatské
stiepy z jeskyné Nad Kacdkem, ke kterym se vyjadfoval Lothar Zotz, byly ve skuteénosti
vySe zminény knovizsky materidl, ackoli u n€kolika fragmentd nelze zcela vyloudit moZny
halstatsky pivod (viz pozn. 11) (Sklendr — Matousek 1994, 58).

Druhé polovina posledniho tisicileti pfed nas$im letopotem a nejméné prvnich Sest &i
sedm stoleti naSeho letopoltu piedstavovaly obdobi nejmensiho zajmu o jeskyné za
poslednich nékolik tisicileti (Matousek — Jen¢ — Pesa 2005 , 34). Z té&chto obdobi nebyly
v jeskyni Nad Ka¢dkem zaznamenany Zadné nalezy.

Ojedinélé keramické fragmenty zobdobi stfedovéku sveéd¢i nejspi§ o prilezitostném
kratkodobém pobytu, kdy jeskyné poslouzila ¢loveéku ¢&i malé skuping lidi jako tkryt &i
provizorni piistifesek. Je v§ak nutné podotknout, Ze vyzkum jeskyni se v prvni poloving 20.
stoleti zamé&foval téméf vyhradné€ na nalezy praveéké, a tak je pravdépodobné, Ze mnoho
nélezl z obdobi sttedovéku a novoveéku, kdy zajem o jeskyné nebyl maly, mohlo byt ztraceno.
(MatouSek — Jenc — Pesa 2005, 34). Zda je toto i pfipad jeskyné Nad Kacakem se ale jiz nikdy

nedozvime.

9. Zavér

Z interpretace vyvoje osidleni jeskyné Nad Kacakem je patrné, Ze historie této lokality je
velmi bohata. To samé plati o d&jinach archeologického i speleologického badani. Maloktera
lokalita Ceského krasu vzbudila takovy zijem, a také emoce mezi badateli. Patii bezesporu
k archeologicky nejzajimavéj$im lokalitdim v Ceském krasu, a to nejen v paleolitu, ale i

v pozdgjsich obdobich. O to smutnéjsi je vysledek po 1éta v dobré vife provadéného vyzkumu

vtéto jeskyni. Na zakladé typologické a surovinové skladby lze sice hypoteticky
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rekonstruovat nalezové celky a nastinit moZné varianty kulturniho vyvoje, jistotu o spravnosti
téchto rekonstrukei vSak nelze ziskat.

Na ptikladu jeskyné¢ Nad Kacakem je tak dobfe patrny jeden z nejvétSich problému
vyzkumu paleolitu v Cechdch — mnoho, moZna velkd &ast lokalit byla prozkouména vice
méné neodborné jiZz na konci 19. ¢ na pocatku 20. stoleti a tim padem vlastné zniCena.
Chybéjici ¢ nedostateéna terénni dokumentace, ale také neznalost a nevyuZivani
prirodovédeckych metod, které jsou pro speleoarcheologii nezbytné, dodnes zplisobuje
mezery v poznani nejstar§iho osidleni naSeho tizemi, které nemiiZe zacelit ani hodnoceni
nalezd na zéklad€ nejnovéjSich poznatkl. Nekteré otazky — nejen o jeskyni Nad Kacdkem —
tak zfejmée zstanou bohuzel nezodpovézené. Presto vefim, Ze je tieba revidovat nekteré starsi
interpretace na zaklad¢ novych poznatki, vytvaiet nové hypotézy a nenechat obrovsky poklad
nalezového fondu z jeskyni Ceského krasu leZet ladem jako hromadu starého §térku. To byl
jeden z diivodl, které mne vedly ke zpracovani tématu prav€kych ndlezi z jeskyné¢ Nad

Kacéakem.
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Obr. 7: Mapa CHKO Cesky kras svyznadenim jednotlivych krasovych skupin (prevzato z
http.://www.geospeleos.com/Lokality/Index. htm).

Obr. 8: Letecky snimek okoli Srbska a Tetina. Legenda: 1 — Tetin; 2 — Srbsko; 3 — udoli Kaéaku
(prevzato ze serveru www.mapy.cz).
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Obr. 9: Okoli Srbska a Tetina. Vytez ze zakladni geologické mapy CR 1: 25000, list 12-413 Kraltv Dviir (Chlupdc 1989).
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Obr. 10: Mapa udoli Kagdku s vyznacenim jeskyni krasové oblasti 21. Cervené — jeskyné Nad
Kagakem (sestavili J. Porkdt, A. Jancarik a K Turek; Porkdt 1978).
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Obr. 12: Vchod do jeskyné Nad Kacakem v roce 2003 ( foto Martin Majer).
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Obr. 14: Profil vrstev z jeskyné Nad Kagakem podle J. Petrboka (Petrbok 1940).
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Obr. 15: Profil vrstev kontrolniho bloku z jeskyné Nad Kagakem podle L. F. Zotze (Zotz 1942b, 235).
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Obr. 16: Pidorys jeskyné Nad Kacakem podle L. F. Zotze (Zotz 1942b, 233).
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Obr. 17: Rezy Jjeskyni Nad Kacakem podle L. F. Zotze (Zotz 1942b, 234).
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Obr. 18: Profil a pidorys jeskyn& Nad Ka¢akem podle F. Proska (sestavili F. Prosek, P. Santriiéek a
O. Motl; prevzato ze Sklendare — Matouska 1994, 54). Legenda: a — holocén; b — svrchni paleolit; ¢ —
spodni paleolit; d — jilovita vrstva.

Obr. 19: Rezy jeskyni Nad Kadakem podle F. Proska (sestavili F. Prosek, P. Santriicek a O. Motl;
prevzato ze Sklendre — Matouska 1994, 54).
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Obr. 20: Pazourkovy listovity hrot typu Jerzmanowice nalezeny Frantiskem ProSkem. V soucasnosti
bohuzel ziejmé ztraceny (podle Proska 1947, 139).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

&islo NM: 0, typ: hrot listovity typu Jerzmanowice, surovina: pazourek, délka: 5,7 cm, §ftka: 2,7 cm,
vy§ka: 0,8 cm, bulbus: ne, patka: ?, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: ?, pozndmka: na
¢epeli, plo¥na retus na dorzaln{ i ventraln{ stran&; nenalezeno, kresba: ne, &islo kresby: -.

Cislo NM: 72432, typ: a3tép Cepelovity, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 2,65 cm, §itka: 1,52 cm, vyska:
0,4 cm, bulbus: ano, patka: C, kilira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba:
ano, ¢islo kresby: Tab. 21: 5.

Gislo NM: 72433, typ: astép, surovina: kiemenec &erny, délka: 2,79 cm, §itka: 2,6 cm, vyska: 0,56 cm,
bulbus: ano, patka: G, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano,
&islo kresby: Tab. 13: 2.

dislo NM: 72434, typ: €epel, surovina: rohovec, délka: 3 cm, $itka: 1,66 cm, vyska: 0,8 cm, bulbus: ne,
patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: B, poznédmka: -, kresba: ano, &islo kresby: Tab.
23: 4,

&islo NM: 72435, typ: astép, surovina: kiemenec &erny, délka: 3,82 cm, $itka: 3,54 cm, vy¥ka: 0,9 cm,
bulbus: ano, patka: C, klira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 14: 4.

&islo NM: 72436, typ: G§tép, surovina: kiemenec Cerny, délka: 4,28 cm, $itka: 4,05 cm, vy¥ka: 1,74 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72437, typ: GStép, surovina: kiemenec &erny, délka: 3,95 cm, Sitka: 4 cm, vy$ka: 1,6 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznidmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72438, typ: G$tép retuSovany, surovina: porfyr, délka: 4,01 cm, 8itka: 4,94 cm, vyska: 1,43
cm, bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 18: 5.

Cislo NM: 72439, typ: astép, surovina: kiemenec Cerny, délka: 6,62 cm, §itka: 6,4 cm, vyska: 2,74 cm,
bulbus: ano, patka: D, kilira: ano, opdleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 17: 3.

&islo NM: 72440, typ: manuport, surovina: buliznik, délka: 5,47 cm, §itka: 4 cm, vyska: 1,52 cm, bulbus:
ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo kresby: -.

&islo NM: 72441, typ: jadro, surovina: kfemenec Eerny, délka: 5,62 cm, §itka: 4,48 cm, vySka: 2,84 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: fragment, kresba:
ano, ¢islo kresby: Tab. 9: 1.

¢islo NM: 72442, typ: amorfnf zlomek, surovina: neur¢eno, délka: 7,7 cm, Sitka: 4,24 cm, vyska: 1,77
cm, bulbus: ne, patka: -, klira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 72443, typ: amorfnf zlomek, surovina: neuréeno, délka: 4,9 cm, §itka: 1,76 cm, vy3ka: 1,38
cm, bulbus: ne, patka: -, klira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 72444, typ: amorfni zlomek, surovina: neuréeno, délka: 5,2 cm, §itka: 2,4 cm, vyska: 1,3 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

gislo NM: 72445, typ: amorfni zlomek retuSovany, surovina: spylit, délka: 4,95 cm, $itka: 3,5 cm,
vyska: 2,1 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment cepele: -, poznamka: -,
kresba: ne, ¢islo kresby: -.

&islo NM: 72446, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec &erny, délka: 2,35 cm, §itka: 2,65 cm, vyska:
1,08 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba:
ne, ¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72447, typ: GStép, surovina: kfemenec &erny, délka: 2,8 cm, §itka: 2,35 cm, vyska: 1,03 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72448, typ: ustép, surovina: porfyr, délka: 2,73 cm, §itka: 3,64 cm, vySka: 1,28 cm, bulbus:
ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo kresby: -.
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19.

20.

21.

22,

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34,

35.

¢islo NM: 72449, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 3,68 cm, $itka: 3,18 cm, vyska: 1,36
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznadmka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

¢islo NM: 72450, typ: amorfui zlomek, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 3,32 cm, §itka: 2,04 cm, vyska:
4,14 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72451, typ: a8tép, surovina: kfemenec &erny, délka: 3,11 cm, $itka: 2,46 cm, vyska: 0,7 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72452, typ: astép, surovina: kiemenec &erny, délka: 1,46 cm, $iika: 3,31 cm, vyska: 0,8 cm,
bulbus: ano, patka: A, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo
kresby: -.

&islo NM: 72453, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec ¢ery, délka: 2,06 cm, $itka: 1,23 cm, vyska:
0,49 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72454, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec &erny, délka: 2,26 cm, §itka: 1,84 cm, vyska:
0,62 cm, bulbus: ne, patka: -, ktira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 72455, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 3,36 cm, §itka: 1,62 cm, vyska: 0,63
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72456, typ: istép, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 2,18 cm, $itka: 1,92 cm, vyska: 0,56 cm,
bulbus: ano, patka: B, ktira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

Cislo NM: 72457, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec Cerny, délka: 1,9 cm, Sitka: 2,06 cm, vy¥ka:
0,25 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72458, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec Cerny, délka: 2 cm, $itka: 1,74 cm, vyska:
0,74 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznadmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72459, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 2,22 cm, Sifka: 2 cm, vyska:
0,32 cm, bulbus: ne, patka: -, klira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72460, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec &erny, délka: 1,84 cm, $itka: 1 cm, vyska: 0,3
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

¢islo NM: 72461, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 1,7 cm, §iftka: 1,1 cm, vyska:
0,56 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

¢islo NM: 72462, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, détka: 1,42 cm, §itka: 0,86 cm, vyska: 0,64
cm, bulbus: ne, patka: -, ktira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72463, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec &erny, délka: 1,75 cm, §itka: 1,16 cm, vy¥ka:
0,54 c¢m, bulbus: ne, patka: -, kfira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznidmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72464, typ: amorfni zlomek, surovina: kifemen, délka: 2,4 cm, §itka: 2,14 cm, vyska: 0,92 cm,
bulbus: ne, patka: -, klira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72465, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec, délka: 2,98 cm, $itka: 1,52 cm, vyska: 0,64
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43,

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

&islo NM: 72466, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec, délka: 3,86 cm, $itka: 2,58 cm, vyska: 1,08
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 72467, typ: hstép Eepelovity, surovina: kfemen, délka: 3,89 cm, Sitka: 1,92 cm, vyska: 0,64
cm, bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 21: 1.

Cislo NM: 72468, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec, délka: 2,56 cm, §itka: 3,14 cm, vyska: 0,55
cm, bulbus: ne, patka: -, klira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -,

&islo NM: 72491, typ: Eepel s lateralni retusi, surovina: kiemenec &erny, délka: 7,66 cm, §itka: 2,06 cm,
vyska: 0,67 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opdleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: B, poznamka: -,
kresba: ano, &islo kresby: Tab. 23: 7.

&islo NM: 72492, typ: &epel, surovina: rohovec, délka: 7,35 cm, $itka: 1,76 cm, vyska: 0,7 cm, bulbus: ne,
patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: BC, pozndmka: -, kresba: ano, &islo kresby:
Tab. 23: 1.

¢islo NM: 72493, typ: ?, surovina: ?, délka: cm, §itka: cm, vySka: cm, bulbus: ne, patka: ?, kiira: ne,
opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: ?, poznamka: nenalezeno, kresba: ne, ¢islo kresby: -.

&islo NM: 72494, typ: Cepel s laterdlni retusi, surovina: rohovec, délka: 6,7 cm, $itka: 2,12 cm, vy$ka:
0,96 cm, bulbus: ano, patka: C, ktira: ano, opélen{: ne, patina: ne, fragment Cepele: B, pozndmka: -,
kresba: ano, ¢islo kresby: Tab. 23: 2.

¢islo NM: 72495, typ: Gstép epelovity retuSovany, surovina: rohovec, délka: 6,12 cm, $itka: 2,55 cm,
vyska: 0,74 cm, bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznémka: -,
kresba: ano, ¢islo kresby: Tab. 21: 2.

Cislo NM: 72496,1, typ: &epel s lateralni retusi, surovina: rohovec, délka: 3,93 cm, $itka: 1,24 cm, vyska:
0,64 cm, bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: fragment,
polovina a, kresba: ano, &islo kresby: Tab. 23: 3.

¢islo NM: 72496,2, typ: tepel s lateradlni retusi, surovina: rohovec, délka: 3,47 cm, §itka: 1,24 cm, vyska:
0,59 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opdleni: ne, patina: ne, fragment €epele: -, poznamka: fragment,
polovina b, kresba: ano, ¢&islo kresby: Tab. 23: 3.

¢islo NM: 72497, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec ¢erny, délka: 2,6 cm, §itka: 1,9 cm, vyska:
0,63 cm, bulbus: ne, patka: -, ktira: ano, opalen{: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznadmka: -, kresba:
ne, &islo kresby: -.

¢islo NM: 72498, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 3,8 cm, $itka: 2,42 cm, vyska: 1,22 cm,
bulbus: ne, patka: -, kilira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

Cislo NM: 72499, typ: amorfni zlomek, surovina: kifemenec ¢erny, délka: 2,8 cm, $itka: 1,79 cm, vyska:
0,54 cm, bulbus: ne, patka: -, klira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -,

&islo NM: 72500, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec erny, délka: 3,14 cm, §itka: 2,12 cm, vy¥ka:
0,92 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

&islo NM: 72501, typ: manuport, surovina: neureno, délka: 4,9 cm, §itka: 1,56 cm, vyska: 0,7 cm,
bulbus: ne, patka: -, klira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72502, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec ¢erny, délka: 4,2 cm, §itka: 1,94 cm, vyska:
0,9 cm, bulbus: ne, patka: -, klira: ano, opdaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72503, typ: 48t€p, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 4,38 cm, $itka: 3,53 cm, vy$ka: 1,9 cm,
bulbus: ano, patka: E, ktira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 13: 3.

¢islo NM: 72504, typ: astép &epelovity, surovina: kiemenec &erny, délka: 3,77 cm, §itka: 2,99 cm, vyska:
0,9 cm, bulbus: ano, patka: C, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznadmka: -, kresba:
ano, ¢islo kresby: Tab. 21: 3.
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¢islo NM: 72505, typ: GStép, surovina: kemenec ¢erny, délka: 3,73 cm, Sitka: 3,48 cm, vyska: 0,86 cm,
bulbus: ano, patka: A, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72506, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 3,32 cm, Sitka: 2,88 cm, vyska: 0,66
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 72507, typ: €epel, surovina: kiemenec &erny, délka: 3,27 cm, §itka: 2,13 cm, vy¥ka: 0,56 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: A, poznamka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 24: 3.

¢islo NM: 72508, typ: Gstép, surovina: rohovec, délka: 3,43 cm, itka: 2,09 cm, vyska: 0,76 cm, bulbus:
ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo kresby: -.

¢islo NM: 72509, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec &erny, délka: 3 cm, $itka: 2,88 cm, vyska:
1,04 cm, bulbus: ne, patka: -, kira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -. '

¢islo NM: 72510, typ: Cepel, surovina: kiemenec erny, délka: 3,19 cm, §itka: 2,93 cm, vy3ka: 0,7 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: A, poznidmka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 24: 5.

¢islo NM: 72511, typ: hrot pseudolevalloisky, surovina: kfemenec erny, délka: 6,41 cm, §ifka: 4,5 cm,
vyska: 0,9 cm, bulbus: ano, patka: C, kilira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -,
kresba: ano, &islo kresby: Tab. 22: 1.

¢islo NM: 72512, typ: astép typu citronové &tvriky, surovina: kiemenec Serny, délka: 6,9 cm, §itka: 4,3
cm, vyska: 1,51 cm, bulbus: ano, patka: A, kifira: ano, opdleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -,
poznamka: -, kresba: ano, ¢&islo kresby: Tab. 16: 2.

¢islo NM: 72513, typ: ast€p, surovina: kfemenec &erny, délka: 6,08 cm, §itka: 5,46 cm, vyska: 1,42 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 12: 5.

Cislo NM: 72514, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec, délka: 7,16 cm, §itka: 3,4 cm, vyska: 1,5 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo
kresby: -.

¢islo NM: 72515, typ: a48tép, surovina: kiemenec &erny, délka: 4,25 c¢m, $itka: 6,45 cm, vyska: 1,86 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opdlenf: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo
kresby: -.

¢islo NM: 72516, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec ¢erny, délka: 3,95 cm, §itka: 3,16 cm, vyska:
0,96 cm, bulbus: ne, patka: -, kfira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba:
ne, ¢islo kresby: -.

Cislo NM: 72517, typ: Gstép levalloisky, surovina: kifemenec &erny, délka: 4,74 cm, 3ifka: 2,33 cm,
vySka: 0,7 cm, bulbus: ano, patka: B, kira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -,
kresba: ano, &islo kresby: Tab. 21: 6.

&islo NM: 72518, typ: hrot pseudolevalloisky, surovina: kfemenec Cerny, délka: 5,43 cm, §iika: 3,56 cm,
vyska: 0,94 cm, bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -,
kresba: ano, ¢islo kresby: Tab. 22: 2.

¢islo NM: 72519, typ: GStép, surovina: kfemenec &erny, délka: 2,76 cm, $itka: 3,66 cm, vyska: 0,6 cm,
bulbus: ano, patka: C, kilra: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72520, typ: GStép retuSovany, surovina: kiemenec &erny, délka: 5,72 cm, $itka: 6,3 cm, vyska:
0,88 cm, bulbus: ano, patka: C, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba:
ano, ¢islo kresby: Tab. 20: 1.

¢islo NM: 72521, typ: Gstép, surovina: kiemenec &erny, délka: 5,58 cm, §ffka: 3,91 cm, vyska: 0,8 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72522, typ: astép retuSovany, surovina: kiemenec, délka: 8,39 cm, $itka: 5,14 cm, vyska: 2,16
cm, bulbus: ano, patka: C, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 20: 3.
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&islo NM: 72523, typ: astép, surovina: rohovec, délka: 5,14 cm, $ifka: 3,46 cm, vyska: 0,66 cm, bulbus:
ano, patka: B, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo kresby:
Tab. 13: 1.

Cislo NM: 72524, typ: aitép retuSovany, surovina: kiemenec, délka: 5,85 cm, $itka: 5,51 cm, vyska: |
cm, bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 19: 1.

¢islo NM: 72525, typ: astép, surovina: kiemenec &erny, délka: 3,75 cm, $itka: 3,6 cm, vyska: 2,04 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢&islo
kresby: -.

¢islo NM: 72526, typ: amorfni zlomek, surovina: k‘emenec ¢erny, délka: 5,6 cm, Sitka: 3,47 cm, vyska:
1,79 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, pozndmka: -, kresba:
ne, ¢islo kresby: -.

&islo NM: 72527, typ: ?, surovina: ?, délka: cm, §ifka: cm, vy$ka: cm, bulbus: ne, patka: ?, kiira: ne,
opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: ?, poznamka: nenalezeno, kresba: ne, &islo kresby: -.

&islo NM: 72528, typ: niZz s pFirozenym a upravenym hibetem, surovina: kifemenec, délka: 6,12 cm,
§itka: 4,54 cm, vyska: 1,7 cm, bulbus: ano, patka: B, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -,
poznéamka: -, kresba: ano, &islo kresby: Tab. 28: 1.

¢islo NM: 72529, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec erny, délka: 4,83 cm, §itka: 3,87 cm, vyska:
0,26 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opdleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba:
ne, ¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72530, typ: jadro, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 5,6 cm, $itka: 4,14 cm, vy¥ka: 2,75 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 8: 2.

¢islo NM: 72531, typ: aStép, surovina: kfemenec, délka: 4,22 cm, $itka: 5,76 cm, vyska: 2,1 cm, bulbus:
ano, patka: C, kiira: ano, opélenf: ne, patina: ne, fragment epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 14: 2.

¢islo NM: 72532, typ: jadro, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 3,87 cm, $itka: 5,15 cm, vyska: 2,07 cm,
buibus: ne, patka: -, kiira: ano, opdleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: fragment, kresba:
ano, &islo kresby: Tab. 9: 3.

&islo NM: 72533, typ: astép, surovina: kfemenec Cerny, délka: 3,68 cm, §itka: 3,23 cm, vySka: 0,86 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opdleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72534, typ: G8tép, surovina: kiemenec, délka: 2,46 cm, $itka: 2,82 cm, vyska: 1,41 cm, bulbus:
ano, patka: C, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo kresby:

¢islo NM: 72535, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemen, délka: 2,6 cm, §itka: 2,13 cm, vyska: 1,3 cm,
bulbus: ne, patka: -, klira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72536, typ: G$tép, surovina: kfemenec Cerny, délka: 5,85 cm, $itka: 7,24 cm, vyska: 5,52 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72537, typ: ?, surovina: ?, délka: cm, §itka: cm, vySka: cm, bulbus: ne, patka: ?, klira: ne,
opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: ?, poznamka: nenalezeno, kresba: ne, ¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72538, typ: astép, surovina: &edi¢, délka: 4,17 cm, §itka: 4,42 cm, vyska: 1,78 cm, bulbus: ano,
patka: G, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo kresby: -.

&islo NM: 72539, typ: G8tép, surovina: kfemenec, délka: 4,07 cm, $itka: 4,09 cm, vy%ka: 1,5 cm, bulbus:
ano, patka: D, kilira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Sepele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢&islo kresby:
Cislo NM: 72540, typ: astép levalloisky, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 4,85 cm, Sitka: 4 cm, vyska:
1,85 cm, bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznadmka: -, kresba:
ano, &islo kresby: Tab. 22: 3.
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&islo NM: 72541, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 3,34 cm, $itka: 3,57 cm, vyska:
1,06 cm, bulbus: ne, patka: -, klira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba:
ne, ¢islo kresby: -.

&islo NM: 72542, typ: G8tép, surovina: kiemenec &erny, délka: 6,7 cm, §itka: 5,1 cm, vySka: 2,15 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano,
&islo kresby: Tab: 17: 1.

Cislo NM: 72543, typ: astép, surovina: kiemenec, délka: 12,1 cm, §itka: 5,32 cm, vyska: 2,17 cm, bulbus:
ano, patka: B, kira: ano, opalenf: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 14: 1.

¢islo NM: 72544, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec, délka: 7,28 cm, $itka: 5,36 cm, vyska: 2,69
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 72545, typ: aitép, surovina: kiemenec, délka: 6,93 cm, $itka: 6,85 cm, vySka: 1,66 cm, bulbus:
ano, patka: C, kiira: ano, opdleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 15: 2.

islo NM: 72546, typ: astép, surovina: kiemenec, délka: 6,81 cm, §ifka: 6,26 cm, vy¥ka: 1,7 cm, bulbus:
ano, patka: A, kilira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 17: 2.

&islo NM: 72547, typ: G8tép, surovina: kiemenec, délka: 5,44 cm, 8itka: 4,51 cm, vyska: 1,92 cm, bulbus:
ano, patka: A, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 12: 3.

Cislo NM: 72548, typ: amorfni zlomek retuSovany, surovina: kiemenec &erny, délka: 3,84 cm, §itka:
3,75 cm, vyska: 1,98 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -,
poznamka: -, kresba: ne, &islo kresby: -.

Lislo NM: 72549, typ: ustép, surovina: kiemenec erny, délka: 5,66 cm, $itka: 4,08 cm, vyska: 1,86 cm,
bulbus: ano, patka: A, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznamka: fragment, kresba:
ne, &islo kresby: -.

&islo NM: 72550, typ: &epel, surovina: kiemenec Serny, délka: 6,03 cm, $ifka: 4 cm, vys$ka: 1,28 cm,
bulbus: ano, patka: G, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment fepele: A, pozndmka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 24: 4.

&islo NM: 72551, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 3,85 cm, §itka: 4,76 cm, vyska:
1,56 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

¢islo NM: 72552, typ: G§tép, surovina: kfemenec &erny, délka: 2,3 cm, §itka: 2,74 cm, vyska: 0,96 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ano, opdleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznidmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -,

&islo NM: 72553, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 4,96 cm, §itka: 3,42 cm, vyska:
1,53 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznadmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72554, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec Cerny, délka: 6,1 cm, §ifka: 3,06 cm, vyska:
1,32 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 72555, typ: G8tép, surovina: rohovec, délka: 4,25 cm, §itka: 2,4 cm, vy3ka: 1,39 cm, bulbus:
ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznadmka: -, kresba: ne, ¢&islo kresby: -,

&islo NM: 72556, typ: amorfni zlomek, surovina: kifemenec erny, délka: 4,48 cm, §ffka: 3,49 cm, vyska:
0,56 cm, bulbus: ne, patka: -, kira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba:
ne, ¢islo kresby: -.

&islo NM: 72557, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec ¢erny, délka: 6,55 cm, $itka: 6,36 cm, vyska:
1,75 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 72558, typ: G8t&p, surovina: kiemenec, délka: 4,7 cm, $itka: 3,85 cm, vySka: 1,75 cm, bulbus:
ano, patka: A, kiira: ano, opdleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 12: 6.
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¢islo NM: 72559, typ: drasadlo obloukovité, surovina: k¥emen, délka: 7,49 cm, $itka: 3,86 cm, vyska:
1,9 cm, bulbus: ano, patka: C, ktira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznadmka: na G8tdpu,
kresba: ano, ¢islo kresby: Tab. 26: 2.

&islo NM: 72600, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 3,5 cm, $itka: 3,96 cm, vyska:
0,95 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznamka: -, kresba:
ne, &islo kresby: -.

¢islo NM: 72601, typ: amorfni zlomek, surovina: kifemenec erny, délka: 3,02 cm, §itka: 3,25 cm, vyska:
2,01 cm, bulbus: ne, patka: -, ktira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72602, typ: G3tép retuSovany, surovina: kiemenec erny, délka: 3,98 cm, $ifka: 3 cm, vyska:
0,74 cm, bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba:
ano, ¢islo kresby: Tab. 18: 4.

¢islo NM: 72603, typ: ustép, surovina: kfemenec, délka: 3,33 cm, $itka: 2,11 cm, vyska: 0,74 cm, bulbus:
ano, patka: G, kilra: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo kresby: -

&islo NM: 72604, typ: ustép, surovina: kiemenec Cerny, délka: 4,89 cm, $itka: 3,36 cm, vy¥ka: 1,22 cm,
bulbus: ano, patka: G, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72605, typ: ustép, surovina: kifemen, délka: 3,81 cm, §itka: 3,05 cm, vyska: 0,93 cm, bulbus:
ano, patka: B, kfira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano, &islo kresby:
Tab. 12: 2.

¢islo NM: 72606, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec &erny, délka: 1,54 cm, §itka: 2,22 cm, vyska:
0,38 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72607, typ: ust€p, surovina: kfemenec Cerny, délka: 3,4 cm, §itka: 3,37 cm, vyska: 0,8 cm,
bulbus: ano, patka: A, kfira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznadmka: -, kresba: ano,
gislo kresby: Tab. 14: 5.

¢islo NM: 72608, typ: vrub, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 4,08 cm, $itka: 3,48 cm, vyska: 1,26 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: na ustépu, kresba:
ano, ¢islo kresby: Tab. 28: 3.

&islo NM: 72609, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec, délka: 4,04 cm, §itka: 3,83 cm, vyska: 1,35
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

&islo NM: 72610, typ: G3tép retuSovany, surovina: kiemenec Serny, délka: 3,5 cm, §itka: 2,35 cm, vyska:
0,76 cm, bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba:
ano, ¢islo kresby: Tab. 18: 2.

Cislo NM: 72611, typ: GStép, surovina: kfemenec &erny, délka: 2,32 cm, $itka: 2,22 cm, vy¥ka: 0,97 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznadmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72612, typ: ustép, surovina: kfemenec &erny, délka: 3,31 cm, §itka: 3,72 cm, vy$ka: 0,71 cm,
bulbus: ano, patka: A, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72613, typ: Gstép, surovina: kiemenec, délka: 3,64 cm, $itka: 3,16 cm, vyska: 1,14 cm, bulbus:
ano, patka: G, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo kresby:

¢islo NM: 72614, typ: G§tép, surovina: rohovec, délka: 1,7 cm, §itka: 2,5 cm, vy$ka: 0,75 c¢m, bulbus: ano,
patka: D, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznadmka: -, kresba: ano, ¢islo kresby: Tab.
14: 6.

¢islo NM: 72615, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec &erny, délka: 4,59 cm, §itka: 2,68 cm, vyska:
0,61 cm, bulbus: ne, patka: -, kilra: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -,
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¢islo NM: 72616, typ: ast€p, surovina: kfemenec Cerny, délka: 5,88 cm, $itka: 6 cm, vyska: 1,96 cm,
bulbus: ano, patka: D, kirra: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo
kresby: -.

&islo NM: 72617, typ: jadro diskovité, surovina: kiemenec &erny, délka: 5,11 cm, §itka: 4,45 cm, vyska:
2,71 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznamka: -, kresba:
ano, ¢islo kresby: Tab. 8: 1.

&islo NM: 72618, typ: GStép, surovina: kiemenec &erny, délka: 5 cm, $itka: 5,35 cm, vyska: 1,41 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72619, typ: G§tép, surovina: kiemenec &erny, délka: 5,5 cm, $itka: 5,15 cm, vyska: 1,86 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano, ¢islo
kresby: Tab. 13: 4.

&islo NM: 72620, typ: astép, surovina: kiemenec Cerny, délka: 4,59 cm, $itka: 5,42 cm, vyska: 1,93 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

dislo NM: 72621, typ: Gstép, surovina: kiemenec &erny, délka: 4,63 cm, §itka: 3,95 cm, vyka: 1,28 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: fragment, kresba:
ne, ¢islo kresby: -,

&islo NM: 72622, typ: GStép retuSovany, surovina: kfemenec Cerny, délka: 6,85 cm, §itka: 5,72 cm,
vyska: 1,1 cm, bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -,
kresba: ano, &islo kresby: Tab. 19: 2.

&islo NM: 72623, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec, délka: 7,86 cm, $itka: 5,24 cm, vyska: 1,62
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

&islo NM: 72624, typ: G$tép, surovina: kfemenec, délka: 8,92 cm, $itka: 5,89 cm, vyska: 3,06 cm, bulbus:
ano, patka: A, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 15: 1.

&islo NM: 72625, typ: jadro, surovina: bazalt, délka: 8,54 cm, §itka: 6,42 cm, vySka: 5,43 cm, bulbus: ne,
patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: fragment, kresba: ano, ¢islo
kresby: Tab. 10: 1.

&islo NM: 72626, typ: amorfni zlomek retufovany, surovina: kfemen, délka: 7,03 cm, §ftka: 5,24 cm,
vyska: 2,15 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -,
kresba: ne, &islo kresby: -.

¢islo NM: 72627, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec, délka: 9,89 cm, §itka: 6,37 cm, vyska: 2,24
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

&islo NM: 72628, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec, délka: 9,84 cm, $itka: 8,08 cm, vyska: 3,98
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72629, typ: G§tép, surovina: kfemenec, délka: 3,85 cm, 3itka: 7,05 cm, vy$ka: 3,2 cm, bulbus:
ano, patka: C, kira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: z otloukage, kresba: ne,
¢&islo kresby: -.

&islo NM: 72630, typ: jadro, surovina: kiemenec, délka: 10,12 cm, Sitka: 7,42 cm, vy$ka: 3,34 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, pozndmka: -, kresba: ano, ¢islo
kresby: Tab. 11: 1.

¢islo NM: 72631, typ: GStép, surovina: kfemenec &erny, délka: 5,97 cm, Sitka: 4,24 cm, vyska: 1,66 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ano, opdaleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72632, typ: Gdtép, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 6,56 cm, $itka: 4,57 cm, vyska: 1,33 cm,
bulbus: ano, patka: E, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -

62




142.

143.

144.

145.

146.

147.

148.

149.

150.

151.

152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

&islo NM: 72633, typ: drasadlo pFi¢né rovné, surovina: kiemenec &erny, délka: 4,4 cm, Sitka: 8,85 cm,
vy$ka: 1,85 cm, bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznadmka: na
ustépu, kresba: ano, ¢islo kresby: Tab. 27: 3.

&islo NM: 72634, typ: uitép, surovina: kfemenec &erny, délka: 5,49 cm, §itka: 8,32 cm, vyska: 2,66 cm,
bulbus: ano, patka: G, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72635, typ: #stép retuSovany, surovina: kiemen, délka: 7,24 cm, $itka: 8,38 cm, vyska: 1,8
cm, bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 19: 3.

Cislo NM: 72636, typ: G¥tép retuSovany, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 6,35 cm, §ftka: 3,61 cm,
vy¥ka: 0,49 cm, bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -,
kresba: ano, ¢islo kresby: Tab. 18: 3.

&islo NM: 72637, typ: Gstép typu citronové &tvrtky, surovina: kiemen, délka: 5 cm, Sitka: 3,89 cm,
vyska: 2,14 cm, bulbus: ano, patka: A, kilira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznadmka: -,
kresba: ano, ¢islo kresby: Tab. 16: 1.

&islo NM: 72638, typ: astép, surovina: rohovec, délka: 4,76 cm, §itka: 5,14 cm, vyska: 1,6 cm, bulbus:
ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo kresby: -.

¢&islo NM: 72639, typ: Eepel, surovina: kiemenec, délka: 4,16 cm, $itka: 3,71 cm, vy$ka: 0,98 cm, bulbus:
ano, patka: D, kiira: ano, opdleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &fslo
kresby: Tab. 24: 1.

&islo NM: 72640, typ: atép, surovina: kiemenec Cerny, délka: 3,13 cm, $itka: 3,25 cm, vyska: 6,67 cm,
bulbus: ano, patka: G, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznamka: fragment, kresba:
ne, Cislo kresby: -.

&islo NM: 72641, typ: G5tép, surovina: kifemen, délka: 3,46 cm, $itka: 2,12 cm, vyska: 1,09 cm, bulbus:
ano, patka: D, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo kresby: -

&islo NM: 72642, typ: ustép, surovina: rohovec, délka: 3,01 cm, 3itka: 2,68 cm, vyska: 1,14 cm, bulbus:
ano, patka: B, kira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano, &islo kresby:
Tab. 14: 3.

Cislo NM: 72643, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 4,21 cm, §itka: 3 cm, vyska:
1,24 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 72644, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 2,91 cm, $itka: 2,25 cm, vySka: 1,94
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -,

&islo NM: 72645, typ: G¥tép, surovina: kfemenec &erny, délka: 2,05 cm, §ftka: 3,25 cm, vyska: 0,68 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72646, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 2,12 cm, §itka: 1,72 cm, vyska:
0,1 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

Cislo NM: 72647, typ: amorfni zlomek, surovina: b¥idlice, délka: 6,82 cm, §itka: 3,14 cm, vyska: 0,81
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 72648, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec, déika: 6,58 cm, §itka: 4,5 cm, vyska: 1,14
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72649, typ: G8tép, surovina: kfemenec Cerny, délka: 4,08 cm, §itka: 5,45 cm, vyska: 0,85 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72650, typ: GStép, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 3,77 cm, §itka: 3,57 cm, vyska: 1,05 cm,
bulbus: ano, patka: B, klira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano,
&islo kresby: Tab. 12: 1.
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&islo NM: 72651, typ: astép, surovina: kiemenec &erny, délka: 3,98 cm, $ifka: 4,23 cm, vyska: 1,12 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opéaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72652, typ: ustép, surovina: kfemenec &erny, délka: 4,18 cm, §ifka: 3,23 cm, vyska: 1,04 cm,
bulbus: ano, patka: G, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72653, typ: amorfni zlomek, surovina: vipenec, délka: 3,73 cm, $itka: 3 cm, vydka: 0,66 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72654, typ: GStép, surovina: kfemenec ¢erny, délka: 2,92 cm, §itka: 3,62 cm, vyska: 1,1 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72655, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec &erny, délka: 3,75 cm, Sitka: 2,76 cm, vyska:
1,28 cm, bulbus: ne, patka: -, klira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

&islo NM: 72656, typ: astép Eepelovity, surovina: kiemenec &erny, déika: 2,85 cm, §itka: 2,54 cm, vyska:
0,82 cm, bulbus: ano, patka: G, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: fragment,
kresba: ano, &islo kresby: Tab. 21: 4.

¢islo NM: 72657, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemen, délka: 6,65 cm, §itka: 3,98 cm, vyska: 1,64
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opdleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72658, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 3,34 cm, $itka: 3,79 cm, vy3ka:
1,63 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

gislo NM: 72659, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 5,43 cm, $itka: 3,65 c¢m, vyska: 1,39
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72660, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 40,04 cm, §ifka: 4,3 cm, vyska: 1,81
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

&islo NM: 72661, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemen, délka: 6,12 cm, $itka: 3,73 cm, vyska: 2,04
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

gislo NM: 72662, typ: otloukaé, surovina: vépenec, délka: 7,95 cm, $itka: 4,72 cm, vyska: 3,79 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: fragment, kresba:
ano, &islo kresby: Tab. 26: 1.

¢islo NM: 72663, typ: manuport, surovina: buliznik, délka: 4,26 cm, $itka: 4,25 cm, vy¥ka: 3,68 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, pozndmka: moZné otlouka¢?,
kresba: ne, ¢islo kresby: -.

&islo NM: 72664, typ: manuport, surovina: neuréeno, délka: 5,07 cm, §itka: 2,79 cm, vyska: 0,92 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

Cislo NM: 72665, typ: otlouka&, surovina: kiemenec, délka: 8,8 cm, §ftka: 7,52 cm, vyska: 6,3 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: fragment, kresba:
ano, Cislo kresby: Tab. 25: 1.

¢islo NM: 72666, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec, délka: 6,95 cm, Sitka: 6,45 cm, vyska: 5,45
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opdleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznidmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 72667, typ: manuport, surovina: kiemenec, délka: 15,2 cm, 3itka: 10,15 cm, vy¥ka: 5,49 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢&islo
kresby: -.
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Cislo NM: 72668, typ: manuport, surovina: kiemen, délka: 14,3 cm, §itka: 11,84 cm, vySka: 6,9 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznidmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72669, typ: otloukaé&, surovina: kiemenec, délka: 13,79 cm, $itka: 10,1 cm, vy¥ka: 6,9 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment depele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72670, typ: otloukag, surovina: kiemenec, délka: 6,71 cm, §itka: 6,08 cm, vyska: 3,86 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo
kresby: -.

¢islo NM: 72671, typ: manuport, surovina: kiemen, délka: 7,49 cm, $itka: 4,65 cm, vyska: 3,05 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72672, typ: manuport, surovina: kiemen, délka: 6,71 cm, Sitka: 6,77 cm, vyska: 4,36 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 72673, typ: manuport, surovina: kiemenec, délka: 10,49 cm, 3itka: 7,96 cm, vyska: 4,93 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72674, typ: manuport, surovina: kiemenec, délka: cm, 3itka: cm, vyska: cm, bulbus: ne,
patka: -, klira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: fragment, kresba: ne, ¢&islo
kresby: -.

¢islo NM: 72675, typ: manuport, surovina: biidlice, délka: 6,64 cm, §itka: 5,11 cm, vyska: 0,93 cm,
bulbus: ne, patka: -, klira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 72679, typ: amorfni zlomek, surovina: neureno, délka: 8,57 cm, §itka: 3,96 cm, vyska: 1,2
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 75003, typ: G§tép, surovina: kiemenec, délka: 6,2 cm, §itka: 6,16 cm, vy$ka: 1,53 cm, bulbus:
ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, pozndmka: -, kresba: ano, &islo kresby:
Tab. 13: 6.

&islo NM: 75004, typ: &epel, surovina: kiemenec &erny, déika: 4,21 cm, §ifka: 3,52 cm, vyska: 0,66 cm,
bulbus: ano, patka: D, kira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: A, poznamka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 24: 2.

&islo NM: 75005, typ: astép, surovina: kfemenec &erny, délka: 6,17 cm, Sitka: 4,02 cm, vyska: 1,28 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznadmka: -, kresba: ne, ¢islo
kresby: -.

¢islo NM: 75006, typ: 0stép levalloisky, surovina: kfemenec Cerny, délka: 5,72 cm, §itka: 5,41 cm,
vyska: 1,45 cm, bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznamka: -,
kresba: ano, ¢islo kresby: Tab. 21: 7.

¢islo NM: 75007, typ: GStép, surovina: kfemenec ¢erny, délka: 2,66 cm, Sitka: 4,34 cm, vyska: 0,9 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo
kresby: -.

&islo NM: 75008, typ: h8tép, surovina: kfemenec erny, délka: 6,15 cm, §itka: 4,63 cm, vyska: 1,21 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 75009, typ: G$tép, surovina: kfemenec Serny, délka: 4,76 cm, $ftka: 4,74 cm, vyska: 1,2 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo
kresby: -.

&islo NM: 391811, typ: 0stép Cepelovity retuSovany, surovina: kfemenec &erny, délka: 5,86 cm, §ifka:
2,93 cm, vyska: 0,7 cm, bulbus: ano, patka: C, klira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -,
pozndmka: -, kresba: ano, ¢islo kresby: Tab. 20: 2.
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¢islo NM: 391812, typ: asStép retuSovany, surovina: vapenec, délka: 3,82 cm, §itka: 5,86 cm, vyska: 1,42
cm, bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano,
&islo kresby: Tab. 18: 1.

&islo NM: 391813, typ: 6istép, surovina: kiemenec Cerny, délka: 5,04 cm, §itka: 3,98 cm, vy¥ka: 0,89 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ano, ¢islo
kresby: Tab. 12: 4.

¢islo NM: 391814, typ: 4stép levalloisky, surovina: kiemenec Cerny, délka: 4,39 cm, §itka: 5,08 cm,
vyska: 0,6 cm, bulbus: ano, patka: B, kira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -,
kresba: ano, &islo kresby: Tab. 22: 5.

éislo NM: 391815, typ: vrtak, surovina: kfemenec, délka: 4,42 cm, $itka: 3,82 cm, vyska: 1,49 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: na ustépu, kresba:
ano, ¢islo kresby: Tab. 28: 2.

¢islo NM: 391816, typ: ustép, surovina: kiemenec Cerny, délka: 7,9 cm, §itka: 5,44 cm, vy¥ka: 1,22 cm,
bulbus: ano, patka: G, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 391817, typ: G§tép, surovina: kiemenec, délka: 8,69 cm, §itka: 6,58 cm, vyska: 2,6 cm, bulbus:
ano, patka: C, klira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 16: 3.

¢islo NM: 391818, typ: jadro, surovina: kfemen, délka: 4,92 cm, §itka: 4,18 cm, vyska: 2,2 cm, bulbus:
ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -, kresba: ano, &islo kresby:
Tab. 9: 2.

¢islo NM: 391819, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec &erny, délka: 6,36 cm, $ifka: 5 cm, vyska:
2,82 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznédmka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 391820, typ: ustép retuSovany, surovina: kiemenec Cerny, délka: 3,56 cm, §ifka: 2,55 cm,
vyska: 0,95 cm, bulbus: ano, patka: D, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, poznamka: -,
kresba: ne, ¢islo kresby: -.

&islo NM: 391821, typ: amorfni zlomek, surovina: bfidlice, délka: 4,09 cm, §itka: 2,4 cm, vyska: 0,78
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznidmka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

Cislo NM: 391822, typ: G8t&p, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 5,54 cm, $ifka: 5 cm, vyska: 1,45 cm,
bulbus: ano, patka: C, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 13: 5.

¢islo NM: 391823, typ: GStép, surovina: kiemenec &erny, délka: 5,94 cm, §itka: 4,35 cm, vyska: 1,68 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 391824, typ: GStép, surovina: kiemenec erny, délka: 4,5 cm, $ifka: 2,3 cm, vyska: 0,8 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢&islo
kresby: -.

Cislo NM: 391825, typ: GStép, surovina: kiemenec Cerny, délka: 3,7 cm, Sitka: 3 cm, vyska: 0,6 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

Cislo NM: 391826, typ: Gstép, surovina: kiemenec &erny, délka: 3,27 cm, Sitka: 2,38 cm, vyska: 0,49 cm,
bulbus: ano, patka: G, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, pozndmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 391827, typ: Gustép, surovina: kiemenec &erny, délka: 2,68 cm, sitka: 2,24 cm, vyska: 0,86 cm,
bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment epele: -, pozndmka: predchazi
levalloiskému hrotu, kresba: ne, &islo kresby: -.

¢islo NM: 391828, typ: amorfni zlomek, surovina: buliznik, délka: 3,95 cm, $itka: 2,94 cm, vyska: 1,56
cm, bulbus: ne, patka: -, kfira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, pozndmka: rozpadly
otlouka¢ ?, kresba: ne, &islo kresby: -.
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¢islo NM: 391829, typ: astép, surovina: kfemenec &erny, délka: 2,06 cm, $itka: 1,61 cm, vyska: 0,6 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment Cepele: -, poznadmka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

¢islo NM: 391830, typ: amorfni zlomek, surovina: kiemenec Cerny, délka: 2,25 cm, §itka: 1,22 cm,
vyska: 0,34 cm, bulbus: ne, patka: -, kilira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, poznamka: -,
kresba: ne, ¢islo kresby: -.

¢islo NM: 391831, typ: 4Stép levalloisky, surovina: rohovec, délka: 2,4 cm, §itka: 2,09 cm, vyska: 0,32
cm, bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 21: 8.

¢islo NM: 391832, typ: ustép levalloisky, surovina: kiemenec, délka: 4,2 cm, §itka: 4,16 cm, vyska: 1,18
cm, bulbus: ano, patka: D, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 22: 4.

¢islo NM: 391833, typ: ustép, surovina: kiemenec, déika: 4,06 cm, §itka: 3 cm, vyska: 1,1 cm, bulbus:
ano, patka: G, ktira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: -, kresba: ne, ¢islo kresby:

¢islo NM: 391834, typ: amorfni zlomek, surovina: kfemenec ferny, délka: 7,89 cm, Sitka: 4,74 cm,
vy$ka: 3,2 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opdleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -,
kresba: ne, &islo kresby: -.

¢islo NM: 391835, typ: ustép, surovina: kiemenec ¢erny, délka: 6,86 cm, $itka: 5,58 cm, vyska: 2,12 cm,
bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo
kresby: -.

&islo NM: 391836, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 4,84 cm, $itka: 4,14 cm, vy¥ka: 0,88
cm, bulbus: ne, patka: -, klira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

¢islo NM: 391837, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 4,2 cm, §ftka: 3 cm, vy$ka: 1,93 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, ¢islo
kresby: -.

¢islo NM: 391838, typ: amorfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 3,54 cm, §itka: 1,79 cm, vyska: 0,88
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 391839, typ: amerfni zlomek, surovina: rohovec, délka: 3,58 cm, $itka: 1,6 cm, vyska: 1,05
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
&islo kresby: -.

¢islo NM: 391840, typ: drasadlo rovné, surovina: rohovec, délka: 3,18 cm, §itka: 3,66 cm, vy¥ka: 0,56
cm, bulbus: ano, patka: C, kilra: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: na GStépu,
kresba: ano, ¢islo kresby: Tab. 27: 2.

Cislo NM: 391841, typ: ustép, surovina: rohovec, délka: 3,25 cm, $ifka: 1,79 cm, vyska: 0,8 cm, bulbus:
ano, patka: G, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &islo kresby: -

¢islo NM: 391842, typ: &epel, surovina: pazourek, délka: 3,02 cm, &itka: 1,2 cm, vyska: 0,2 cm, bulbus:
ano, patka: B, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ano, fragment ¢epele: -, pozndmka: slaba patina, kresba: ano,
¢islo kresby: Tab. 23: 5.

¢islo NM: 391843, typ: amorfni zlomek, surovina: neuréeno, délka: 4,79 cm, §itka: 2,43 cm, vyska: 1,22
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

¢islo NM: 391844, typ: Cepel s termindlni retusi, surovina: pazourek, déika: 4,69 cm, §itka: 2,06 cm,

vyska: 0,6 cm, bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ano, fragment &epele: -, poznadmka: bila
patina, kresba: ano, &islo kresby: Tab. 23: 6.

¢islo NM: 391845, typ: €epel, surovina: rohovec, délka: 5,24 cm, §itka: 2,95 cm, vygka: 0,4 cm, bulbus:
ano, patka: B, klira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment ¢epele: -, pozndmka: -, kresba: ano, ¢islo kresby:
Tab. 23: 8.

67




228.

229.

230.

231.

232.

233.

234.

235.

islo NM: 391846, typ: drasadlo pFi¢né obloukovité, surovina: kiemenec &erny, délka: 4,05 cm, iika:
3,54 cm, vy¥ka: 1,14 cm, bulbus: ano, patka: B, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -,
poznémka: na utépy, kresba: ano, &islo kresby: Tab. 27: 1.

&islo NM: 391847, typ: uitép, surovina: kfemen, délka: 4,52 cm, itka: 2,66 cm, vy¥ka: 1,59 cm, bulbus:
ano, patka: B, kiira: ano, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne, &isio kresby:

&islo NM: 391848, typ: amorfni zlomek, surovina: neureno, délka: 1,85 cm, §itka: 1,75 cm, vyska: 0,85
cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, poznamka: -, kresba: ne,
¢islo kresby: -.

&islo NM: 391852, typ: manuport, surovina: neuréeno, délka: cm, §itka: cm, vyska: cm, bulbus: ne,
patka: -, kiira: ano, opéleni: ne, patina: ne, fragment &epele: -, pozndmka: soubor 6 valounkli pod jednim
inv.¢., kresba: ne, &islo kresby: -.

islo NM: 391854, typ: &epel, surovina: kfemenec Belov, délka: 5,3 cm, $itka: 2 cm, vy3ka: 0,48 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: B, poznamka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 24: 6.

Cislo NM: 391855, typ: &epel s lateralni retus$i, surovina: kiemenec Skr§in, délka: 4,04 cm, $itka: 2,4 cm,
vy$ka: 0,57 cm, bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opaleni: ne, patina: ne, fragment &epele: BC, poznamka: -,
kresba: ano, &islo kresby: Tab. 24: 7.

&islo NM: 391856, typ: S$krabadlo, surovina: pazourek, délka: 2,43 cm, §itka: 1,32 cm, vyska: 0,37 cm,
bulbus: ne, patka: -, kiira: ne, opéleni: ano, patina: ne, fragment &epele: B, poznamka: na &epeli, kresba:
ano, &islo kresby: Tab. 24: 9.

gislo NM: 391857, typ: Gstép, surovina: pazourek, délka: 2 cm, $itka: 1,42 cm, vyska: 0,4 cm, bulbus:
ano, patka: G, kiira: ne, opaleni: ano, patina: ne, fragment Cepele: -, poznamka: -, kresba: ano, &islo
kresby: Tab. 24: 8.
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Priloha 3

Tabulky s kresebnou dokumentaci
kamenné¢ Stipan€ industrie




0 Zcm

Tab. 8: Kamenna $tipana industrie z jeskyné Nad Kacdkem. 1 — diskovité jadro; 2 — jadro. 1 — 72617,
2 -72530.
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Tab. 9: Kamenna S$tipana industrie z jeskyné Nad Ka¢dkem. 1 — 3 jadro. 1 - 72441; 2 — 391818,;
3 - 72532.

71




3cm

Tab. 10: Kamenna $tipana industrie z jeskyné Nad Kacakem. 1 — jadro. 1 - 72625.

72




3cm

Tab. 11: Kamenna §tipand industrie z jeskyné Nad Kacakem. 1 — jadro. 1 - 72630.
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Tab. 12: Kamenna §tipand industrie z jeskyné Nad Kacdkem. 1 - 6 — ustépy. 1 — 72650; 2 — 72605;
3-72547;4-391813; 5-72513; 6 — 72558.
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Tab. 13: Kamenna §tipand industrie z jeskyné Nad Kacakem. 1 - 5 — Gstépy. 1 — 72523; 2 — 72433;
3-72503;4—-72619; 5—-391822; 6 — 75003.
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Tab. 14: Kamenn4 Stipand industrie z jeskyné Nad Kac¢akem. 1 - 6 — ustépy. 1 — 72543; 2 — 72531;
3 —72642; 4 —72435; 5 —72607; 6 — 72614.



0 2cm

Tab. 15: Kamenn4 Stipand industrie z jeskyné Nad Kacakem. 1 - 2 — astépy. 1 —72624; 2 — 72545.
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Tab. 16: Kamenna §tipand industrie z jeskyné Nad Kadakem. 1 - 2 — astepy typu ,.citronové Etvrtky®;
3 —08té€p. 1 —72637;2 —72512; 3 - 391817.
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Tab. 17: Kamenna Stipand industrie z jeskyné Nad Kacakem. 1 - 3 —08té€p. 1 — 72542; 2 — 72546;
3 —72439.

79




Tab. 18: Kamenn4 $tipana industrie z jeskyné Nad Kadakem. 1 - 5 — retuSované Gstépy. 1 —391812;
2-72610;3 —75636; 4 - 75602; 5 — 72438.
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Tab. 19: Kamennd Stipana industrie z jeskyné Nad Kacédkem. 1 - 3 — retuSované ustépy. 1 — 72524;
2-72622;3 —75635.
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Tab. 20: Kamenna $tipana industrie z jeskyné Nad Kacakem. 1, 3 — retuSované 0st€py; 2 — Cepelovity
retuSovany 0Stép. 1 —72520; 2 —391811; 3 — 75522.
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Tab. 21: Kamennd Stipana industrie zjeskyné Nad Kacdkem. 1, 3 - 5 — Cepelovité ustépy;
2 — Cepelovity retusovany ustép; 6 — 8 levalloiské Gstépy. 1 — 72467; 2 — 72495; 3 — 72504; 4 — 72656;
5-72432;6—72517; 7 - 75006; 8 —391831.
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Tab. 22: Kamennd Stipand industrie zjeskyné Nad Kacdkem. 1 - 2 — pseudolevalloiské hroty;
3 - 5 —levalloiské Gstépy. 1 —72511;2 —72518; 3 — 72540; 4 —391832; 5 - 391814.
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Tab. 23: Kamenna §tipana industrie z jeskyné Nad Kaédkem. 1, 4 - 5, 8 — Cepele; 2 - 3, 7 — Cepele
s lateralni retusi; 6 — Cepel s terminalni retusi. 1 — 72492; 2 — 72494; 3 — 72496a + 72496b; 4 - 72434,
5-391842; 6 -391844; 7 - 72491; 8 - 391845.
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Tab. 24: Kamenna $tipana industrie z jeskyné Nad Kacakem. 1-6 — Cepele; 7 — Cepel s lateralni retusi;
8 — ustép; 9 — skrabadlo. 1 — 72639; 2 — 75004; 3 — 72507; 4 — 72550; 5 — 72510; 6 — 391854;
7—-391855; 8 -391857; 9 — 391856.

86




0 3cm

Tab. 25: Kamenna $tipana industrie z jeskyné Nad Kacdkem. 1 — otloukag. 1 —72665.
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Tab. 26: Kamenna $tipana industrie z jeskyné Nad Kacakem. 1 — otloukac; 2 — obloukovité drasadlo.
1 —72662; 2 — 72559.
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Tab. 27: Kamennd Stipand industrie zjeskyné Nad Kacédkem. 1 — pfi€né obloukovité drasadlo;
2 —rovné drasadlo; 3 — pfi¢né rovné drasadlo. 1 —391846; 2 —391840; 3 — 72633.
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Tab. 28: Kamenna §tipana industrie z jeskyné Nad Kac¢dkem. 1 — ndZ s pfirozenym a upravenym
hibetem; 2 — vrtak; 3 — vrub. 1 — 72528; 2 —391815; 3 — 72608.
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