Oponentsky posudek na bakalaiskou praci Viliama Leyska ,Vyvoj celni spravy v
Ceskoslovensku po roce 1945, Praha 2006, 85s.+10 pfiloh.

Téma z d&jin spravy nalezi ke standardu zavére&nych praci na katedfe pomocnych véd
historickych a archivniho studia FF UK v Praze. Pfivitat rovnéz lze, kdyz si uchaze¢ zvoli
problematiku ze soudobych dgjin, ktera je logicky dosavadnim vyzkumem nedotCena.
Rizikem v takovém pfipadé je samoziejmé pramenné zékladna, nebof jeji podstatna aktova
Cast nebyva jedt€ zpfistupnéna, a pokud je snaha problematiku dovést az téméf do
soucasnosti, jde pfimo o dokumenty , Zivé“, které ani k dispozici byt nemohou. Celnictvi,
které si zvolil pan V. Leysek, je nepochybné tématikou zajimavou, jeho studium
v historickych souvislostech je nosné a pfi dokresleni konkrétnimi pfibéhy z celni praxe
nepostrada ani naboj napéti. Je proto $koda, Ze uchopeni a zpracovani latky v predlozené
bakalatské praci ziistalo (dost daleko) za moznostmi 1 oekavanim.

Prvnim zfetelnym problémem je piiliSny chronologicky zabér, méné, ale mnohem
dikladnéji by rozhodné znamenalo vice. Uchaze¢ ziejmé béhem let studia pfili§ odbornych
historickych praci nepiecetl, a pokud snad ano, nestaly se pro n€j Zadoucim zfidlem pouceni a
inspirace. Svéd¢i o tom jiz Givod, postaveny na dvou rozsahlejsich citacich ze slovnikovych
ptiruCek, aniz by se kol Leysek alespoii pokusil ke zkoumanym problémim sam vyjadrit,
zaujmout a objasnit sva stanoviska, metodické postupy i zplisoby nazirani, véetné€ zdivodnéni
osnovy vykladu. Dal§i text se snahou =zachytit vyvoj oboru prakticky od konce
Velkomoravské fiSe az do roku 1945 tvofi v podstaté ozvuky knihy autorského tria F.
Mainus§, J. Janak a V. Horvath. Je vcelku logické, Ze pro vstupni nastin pijde o informa&ni
podklad hlavni, nemél by vsak byt prakticky zdrojem jedinym, zvlast’, kdyz tato ast textu ma
ukdzat, Ze autor zvladl praci s literaturou. Ostatné jeji kvalifikovany rozbor, obdobné jako
pojednani o pramenech, vyrazné postradam. Formalni kapitoly o dvou aZ tiech stranich také
nemohou oponenta pot&Sit. Pfitom pomijim jejich obsah, ktery je vice deskripci, neZ
upozornénim na st€Zejni mezniky a trendy vyvoje.

Vlastni jadro prace predstavuji logicky kapitoly pata aZz osma. Rozdélit je 1ze na dvé
Casti, a to chronologicky na obdobi 1945-1989 a 1989-2004. Nechci detailnéji provéfovat
zdroje autorovy heuristiky, ale nepochybné mezi nimi nechybély tzv. retrospektivni materialy
soudasné celni spravy Ceské republiky, co naznaluje i sice ,tradiéngd obvykla“, ale v praci

bakalafské odborné problematicka Gernobila optika, zietelna z komparace obou uvedenych
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Sasti. Celkové bych za vhodnégjsi povazoval pominout aktualni etapu vyvoje a zevrubnéji a
hloubgji se na zdklad& analyzy pravnich pfedpisi, tj. nejen zdkonti, ale i norem niZsi pravni
sily a s doplnénim o pisemnosti aktové povahy vénovat celni spravé v letech 1945-1989,
pfipadné jedné zjeho etap, tak, jak jsou v praci stanoveny. V pfedlozené podob&é mam
neptijemny dojem ponékud ,chaotické skrumaze“, z niZ napt. vyCnivaji aZ prili§ rozsahla
li¢eni politického vyvoje, pfitemz pro zkoumanou sféru mnohem zavazn€jsi vyvoj
hospodafsky s akcentem na finanéni spravu je dotCen mnohem méné. Poznatky stéZejniho
razu, napf. o celnich zikonech, jeZ nejsou tlumoleny Spatné, se dosti neorganicky a
neastrojné prolinaji s detaily. Vysledkem je jista tfist, zniZ se sice Ctenaf dozvi fadu
informaci, ale postrada kompaktni piehled syntetizujiciho charakteru, ktery by v takto
vymezeném ukolu mél byt jednoznaénym cilem.

Problémy ve vykladu se logicky promitly i do zavéru, ktery je vice vyrazem
»Zoufalstvi“, nez shrnutim a zobecnénim nabytych znalosti. Napf. celé obdobi 1945-1989 je
,Vyfizeno“ na sedmnacti(!) fadcich. Nevim také, co ma znamenat kapitola desata, ktera na
cca jedné strance pfinaSi zakladni ,vyklad né&kterych (historickych) celnich pojmi“.
Pozndmkovy aparat, pies nelogicky nazev ,vysvétlivky“, je na prvni pohled dukladny.
Obsahové viak oblas kombinuje standardni poznamky s udaji, jeZ do n&j nepatii — napf.
presny ¢as vstupu Ceské republiky do Evropské unie. Chaoticky je seznam pouZitych
pramend a literatury, kde je nejprve uveden ,Katalog sbirky patentd SUA“ prohlaseny
oviem za jejich edici, nasleduji archivni prameny, literatura, periodicky tisk a na zavér tzv.
»ostatni, pfiCemz v realu jde o prameny tisténé. (OC se tedy pedagogové katedry PVHaAS
po tii & vice let snazili?) Bohaté jsou uvedené pfilohy, jez svéd&i o tom, Ze autor ma
k problematice ,,blizko* a také, Ze ho zaujala.

Celkové se nemohu ubranit rozpakim, nicméné uchaze¢ shromazdil fadu udajg,
projevil pili a usili a s pfihlédnutim ke skute€nosti, Ze jde o jeho profesni zajem, doporuduji

bakalafskou praci pana Viliama Leyska k obhajobé.

V Praze, dne 6.z4fi 2006
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