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Vynikajici prace jak svym obsahem, tak i svou piehlednou formou navzdory velmi
nesnadnému obsahu, pfedevs§im ale tim, Ze zpusob provedeni plné v souladu s myslenim,
které (ale v pfipadé¢ Waltera Benjamina neni mozné jinak) ptivodnim zptisobem re-konstruuje.
Ustiednim a sjednocujicim momentem vykladu je pojeti mytu, proto je i textem, ktery je
nejvice v centru pozornosti je Benjaminova stat o Goethovych Wahlverwandschafien, avsak i
v tomto pfipadé plati, Ze nezistavaji stranou mnohem S$irsi souvislosti, protoZze moment mytu
a osudu je zaroven predveden jako krajnost vymezena proti svému protéjsku, jimz je
Benjaminovo pojeti mesia§ského ¢asu. Cela prace se diky tomuto rozvrhu celého silového
pole muze podstatné dotknout vétSiny dilleZitych Benjaminovych myslenek spjatych do
souvislosti vzajemného odkazovani, aniz se v této konstelaci ztraci ustfedni moment, protoze
hlavni perspektiva vykladu je v kazdém okamziku zfejma, pouze se stale jinak profiluje.
Velkou prednosti této strategie je to, Ze dovoluje ¢ist Benjaminovo dilo jaksi transverzalng, to
jest bez ohledu na — patrné spiSe arbitrérni a jen méalokdy funkéni — rozliSovani ,,tvaréich
obdobi® ¢i ménicich se inklinaci (a inspiraci) autora. : rané texty (Pojem kritiky,
holderlinovské studie aj.) maji stejnou vahu jako texty pozdni, ba navraci se (Pojem kritiky a
jeho goethovsky zavér ve stati o Wahlverwandschafien). Tim je rovnéz naznacen duleZity rys
mysleni W. Benjamina, totiZ Ze u n€ho nejsou Zadna témata dil¢i, protoZe vse, co vstoupi do
urcité konstelace, je v této konstelaci stejn¢ podstatné, pokud slouzi tomu, aby skrze takto
konstelované momenty vychazela najevo idea. Na mnoha mistech prace A. Teskové je nadto
ziejmé, Ze vztahy momentil, jakkoli nékdy naznacuji protikladnost ba vztahy exkluze, jsou si
v ramci konstelace navzdjem také oporou. Netfeba dodavat, Ze aby néco takového mohla A.
Teskova presveédcive vylozit, musi disponovat zcela suverénni znalosti Benjaminovych texti,
ktera se pak projevuje v kazdé kapitole jeji prace.

K Benjaminové dlouhé a kli€ové studii o Goethovych Wahlverwandschafien dospiva
price pfes diikladny exkurs, ve kterém se postupné motiv ,,mytu” (resp. losudu®) postupné
profiluje podle riiznych aspektl a kontextli: bezvychodnost, zaslepeni, absence vnéjsku, vztah

ke zkuSenosti a vztah k ¢asu (nendvratnost, vina), beztvarost atd. Avsak: s mytem je tfeba



udinit zkuSenost, a takovou pfilezitosti jsou pravé Wahlverwandschaften, roman, jehoz
viechny postavy jsou strzeny do ,,osudového byti*. Pfedchozim exkursem je ale ¢tenar
piedevsim p¥ipraven na to, co tato Benjaminova goethovska stat’ pfinasi nadto, odkud smétuje
do samého jadra jeho mysleni: prafenomén, ktery neni pravzorem (ale je urCitou originalni
interpretaci ,,ideje*), na to pak navazujici i Benjaminovo pojeti pivodu, Ursprung jako
tvarujiciho viru, jeho pojeti pfirody, resp. ,,d€jin pfirody* atd. Pfedmé&tem pozornosti prace je
..komplikovana povaha vztahu mezi ,,vécnymi obsahy* a historickym dénim, co nuti
Benjamina uvazovat o uméleckém dile soucasné jako o tvaru, jenz se hrouti a rozklada a
zaroven jako o tvaru, ktery je zasypavan vrstvami né¢eho, ¢im sam neni* (str. 22), coZ je pak
vychodisko k velmi pfesnému rozboru motivu vykoupeni/zachraiovani, ktery vsak, jak prave
autorka prace ukazuje, ma kofeny jiz v praci o pojmu kritiky v némecké romantice (jakkoli
Benjamin prevraci Goethilv postulat ,,nekritizovatelnosti uméleckych dél“, kdyz tvrdi, Ze dilo
se stava véénym pouze dik ,kritice). Nékteré formulace v této souvislosti pokladam za velmi
vystizné, napiiklad kdyz A. Teskova shrnuje Benjaminovo pojeti pivodu: ,,Piivod je tak
jedineé¢nym pojmem, jenz do sebe zahrnuje nejen tvar, jimz se idea vyrovnava s déjinnym
svétem, ale také Casovost, v niZ se dotyka pomijivych fenomént. S tim dodatkem, Ze ,,v ideji
ptvodu se zmocnujeme toho, co ma historii v sobé€ jiZ jen jako obsah, nikoli uz jako d&.
Prestoze je d€jinnost plivodu zahrnuta v obsahu, jenZ patfi k jeho tvaru, musi se sam tento tvar
néjak dit, a to v rytmice obnovy a neukoncenosti. Praveé tato rytmika, spolu se sloZitym
vzijemnym podmifiovanim jedinecnosti a opakovani, jinak fe¢eno singularnich krajnosti,
v nichz se — paradoxn¢ — ukazuje jiZz znamé, svéd¢i o mezni formé €asu, ve které se existence
fenoméntl ptivodnosti odehrava. (str. 36)

Autorka, jak je tfeba zdtraznit, pfistupuje k Benjaminovi nikoli jako referent, nybrz
snazi se o zcela vlastni piistup, coZ je patrné na jejim vykladu teze, Ze prafenomén je pouze
v uméni, nikoli pfed nim (coz pak odkazuje ke Goethové nauce o Ur-phdnomene, kdyz
upozoriuje na podstatné anachronicky raz Benjaminova pojeti déjin (s uZite¢nym odkazem na
Didi-Hubermanna) anebo kdyZ rozebira Benjaminovo diktum ,,pravda je smrt intence®.
Zejména je ale naprosto pfesnd uvaha o vztahu pfirody jako fiSe pravzori jakozto
prafenomént a ,,pravé piirody*, ktera vychazi najevo pouze v uméni — coZ pak z jiného thlu
pohledu osvétluje i pojeti piivodu jako ,,viru®. Prace pak pfesahuje goethovskou stat’, kdyz
motiv mytu zasazuje do kontextu prava a zakona a zejména v samém zavéru, kde — opét velmi
originélni postieh — akcentuje vyznam toho, co Benjamin oznaduje jako ,,duchaptitomnost®.

Zde sice prace konci, ale fakticky se otevira k dal§im perspektivam.



Skolsky vzato je prace naprosto vzorova: své hlavni téma, totiz mytus u W.
Benjamina, ukazuje jako mozny svornik Benjaminova mys$leni, resp. jako strukturu, skrze
kterou prosvita podstatny charakter Benjaminovy filosofie. Alena Teskova pracuje suverénné
schopna navazovat na pohyb tak komplikovaného mysleni, jako je prave to
Benjaminovo.Préce je bez dal§iho publikovatelna.

Navrhuji hodnotit ji jako vybornou.
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