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Charakter prace (vyzkum empiricky — teoreticky): teoreticky

Metodologie a vymezeni cile (jeho naplnéni): deskriptivni, kompilacni, price s pramennymi
materialy. Autorka pracovala metodou i oralni historie (srovnej s. 43 poznamku 110), aniz ji
explicitné uvadi. Z hlediska naplnéni formalni struktury chybi Gvod, dale vymezeni metodologie a
struktury prace a cile prace (obvykla soucast tvodu do prace) a zavér prace. Cil a struktura ve v§i
strucnosti jsou uvedeny v anotaci. Tento fakt v§ak nemuze omluvit chybéjici uvod do prace. Cilem
price (dle anotace) je zmapovani historie naboZenské obce CCSH v Roztokich u Prahy
v navaznosti na d¢jinné udalosti. Autorka se o naplnéni cile skutecné pokusila, je vSak diskutabilni,
zda na urovni odpovidajici druhu kvalifikacni prace, kde se pfedpoklada zvladnuti a splnéni

formalnich naleZitosti a ,,femeslného* zpracovani.

Obsahové zpracovani:

1. Vyznam a aktualnost problematiky: téma nesporn¢ aktualni, v odborné literatute dosud

nedostatec¢né reflektovano; pfinosné jak pro akademickou, tak 1 pro cirkevni padu.
2. Celkova struktura, zptisob zpracovani prace:
Uvod prace - chybi.

Prvni kapitola je sondou do déjin Roztok u Prahy. Autorka postupuje chronologicky od
prehistorie po moderni dobu. Jedna se o kapitolu ryze pfehledovou, zpracovanou na
zakladé sekundarnf literatury. Diskutabilni je uvadét v akademické praci jako zdroj uc¢ebni
text ZDS Roztoky (autor Vencova). Chybi bibliografické citace zminiovanych praci Kozika.

Autorka mohla ¢erpat mnohé i z primarnich prament a dalsi odborné literatury.



Kapitola druha je popisem nabozenského Zivota v Roztokach do pocatku 20. stoleti.
K prvni podkapitole mohla autorka vyuzit bohatou odbornou literaturu a citovat pfimo
Kosmovu kroniku. Je chvalyhodné, ze autorka dale pouzila primarni pramen Pamétni knibu
osady Rozrocké a dale nepublikovany rukopis Stanislava Bolofiského, o kterém vsak nepodava
zadnou zpravu, stejné jako o autorovi. Ctenafi tak nenf jasna relevance jeho vypovedi. Pt
praci s primarnimi zdroji je nutné provést kontextualni analyzu a verifikaci udalosti a dat.
Ani jedno provedeno neni. Realné se pfevazné jedna o vypis udalosti z vyse uvedenych

prament.

Kapitola tfeti je nazvana: Vznik naboZenské obce CCS(H) a kapitola ¢tvrta: Rozvoj za
jednotlivich duchovnich CCSH. Autorka pouzila jako zakladni pramen Pameétni knibu
ndbozenské obce CCS Roztoky, dale pak Pamétni knibu osady Roztocké a dalsi. Pro tyto dvé
kapitoly plati metodologicka pfipominka jiz vyse uvedena — nen{ provedena kontextualni
analyza, jedna se spiSe o vypis udalosti bez kritického hodnoceni. Z textu neni mozné urcit,

podle které¢ho klice vybér popisovanych udalosti autorka provedla.

Autorka v dostatecné mife nevyuzila kritickou odbornou literaturu, podkapitola 3.1 by si

zhodnoceni na jejim zaklad¢é rozhodné zaslouzila.

Neékteré soudy a vyjadfeni autorky jsou diskutabilni, zazniva intuitivni hodnoceni a
komentafte, nekorespondujici se zanrem akademické prace.

»-..fimskokatolicka cirkev splynula s nenavidénym habsburskym rodem v jednoho
nepfitele.” (s. 22).

Posledni dvé podkapitoly byly pravdépodobné psany ve spéchurr? Nasvédcoval by tomu
styl — kusovité nenavazujici vypovedi bez kontextu. Napt.: ,,Na Novy rok 1993 slouzili
faratka Kucerova a pater Kansky spole¢nou msi vénovanou obnovenému ¢eskému statu.
Jarni koncert 9. kvétna byl vénovan hudbé W. A. Mozarta, F. Schuberta a dal$ich skladateld,
jejichz pisn¢ zpivala Stanislava Matulova. 30. kvétna se konalo druhé porevolucni

bifmovani, které opét provedl biskup René Hradsky.* (s. 48)

Autorka nedusledné odkazuje: ,,Na zahradé¢ Husova sboru se slouzila ekumenicka
bohosluzba, p. Zlamal a faratka Kucerova spolec¢né vysluhovali Vecefi Pané. Pater Zlamal
tehdy fekl: ,,Ja vim, ze jsem tim porusil cirkevni nafizeni, ale udélat jsem to musel, nafidil

mi to Svaty Duch.“ (s. 47) — bez odkazu pfimé citace na zdroj.

Autorka nedusledné pouzila metodu oralni historie (srovnej napf. s. 43, pozn. 110) —
zaznam mluveného sdéleni (osobni vzpominky prof. Kucery) musi byt doplnén dalsi
metodou, analyzovan a interpretovan. I mluvené sdélen{ je zdrojem a jako takové musi byt
obsazeno v seznamu pouzitych zdroju.

Zavér prace — chybi.

(Seznam zkratek — chybi a prace pro jejich znacné pouziti by si tento seznam vyzadovala.)



3. Prace s odbornou literaturou a prameny - dodrZovani citacni normy: Autorka prace
se nedrzela citaéni normy ISO 690. Bibliografické citace ji uvedené v seznamu zdroju

neobsahuji vsechny povinné udaje. Tyka se to 1 elektronickych zdroja.

Celkové hodnoceni:

Vladimira Drdova si zvolila téma své prace dosud komplexné nezpracované a aktualni.
Prace vSak neni prosta stylistickych neobratnosti, intuitivnich hodnoceni a komentait.
Vétsina casti predloZené prace ma charakter informativnich pfehledt, nakupenych
vypovédi bez kontextu. Chybi kriticka analyza a interpretace. V praci chybi uvod a zavér,

nebyla dodrZena citatni norma.

I pfes uvedené pfipominky doporucuji prvni kvalifikacni praci pani Vladimiry Drdové
pfijmout k obhajob¢.

Autorce se neda upfit snaha o naplnéni cile, opravdovy a Zivy zajem o zvolené téma.

NavrZeny klasifika¢ni stupen: dobie

s tim, Ze vysledné hodnoceni bude zavislé na obhajob¢ prace pfed statni zkusebni komisi.

K diskusi pfi obhajobé prosim o vysvétleni zvyraznéné teze v kontextu tohoto odstavce:

,,Cirkev ceskoslovenska husitska se ze své podstaty hlasi k odkazu Mistra Jana Husa. Ten obsahuje
fadu reformnich vyzev vaci soudobé cirkvi, ktera opustila pavodni idealy a jejiz pfedstavitelé néco
jiného kazali a néco jiného cinili. Jan Hus se tak v podstaté stal pfedchiidcem protestantské

reformace.“ (s. 22)

V Praze dne 26. 8. 2014



