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Piedlozena bakalafska prace se zabyva problematikou, se kterou by mél byt
seznamen kazdy student oboru andragogika a persondlni fizeni. Zaroven se da
predpokladat, ze =zvolend tématika surCitosti nepatfi mezi studenty
k nejoblibenéjSim. V zasadé je tedy zamér autorky, totiz shrnout to, ,,Co by mél
kazdy znat“, zasluzny. Do urcité miry také autorka svilj zadmér naplnila. Vznikl
celkem prehledny a komprimovany prehled zakladnich pracovnépravnich
norem.
PredloZenou praci mize komplexné posoudit jen pravnik. Zhodnoceni Uplnosti a
spravnosti 0dajl, které se vztahuji k Cist€ pravni problematice, pfenecham tedy
oponentce JUDr. Dandové.
Neni ovSem tézké konstatovat, Ze prace obsahuje nékteré vécné nespravnosti a
formalni nedostatky, napt.: '
- tvrzeni, Ze zékladem Zivota kazdé spolec¢nosti je trzni ekonomika (s. 6) —
to je asi n&jaky ulet
- obdobn¢ — ,jedinec neni dost chytry, ani dost znaly a jen trochu znaly
zaméstnanec ma ... vSechny trumfy v ruce® (s. 29) — existuji i chytii a
znali, nékdy i vychytrali jedinci
- cela prace je, az na n€kolik vyjimek (s. 19 — 20), velmi formalni, popisna
a neobsahuje vlastni mySlenky autorky
- chybi vztah k andragogické a predev§im personalistické problematice,
socialni a socialné politické otazky jsou zmiflovany jen okrajové
- formalnich nedostatki miizeme identifikovat celou fadu, napt. nejednotné
radkovani mezi odstavci
- prubézné chybi odkazy na pouzité zdroje, hlavné prislusné paragraty, coz
znemoznuje Ctenafi vyuzit praci jako pravni ,pfiru¢ku*
- seznam pouzité literatury je pomérné jednostranny (zakony, nafizeni,
dokumenty vlady atd.), cizojazycna literatura chybi, coz je vzhledem
k integraci do EU pon€kud zarazejici; zpracovani bibliografie také
neodpovida normé
Pres vSechny vyhrady doporucuji umoznit obhajobu.
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