Posudek diplomové prace

Galina Yurchenia, ,Das Konzept des Multilateralismus in der deutschen Balkanpolitik:
deutsche Anerkennung der Unabhangigkeoten Sloweniens und Kroatiens (1991) und
Kosovo (2008)“

(magisterska prace na FSV Institut mezinarodnich studii, vedouci prace JUDr.
Vladimir Handl, CSc., Praha 1914, 76s.).
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Prace ,Koncept multilateralsmu v némecké zahranicni politice na Balkané" se zabyva
zahranicni politikou sjednoceného Némecka vuci zapadni €asti balkanského regionu
v letech 1990 az 2008. Jinymi slovy roli Némecka v procesu uznavani nastupnickych
statd v Jugoslavii v kontextu diskusi o transformaci némecké multilateralni zahranicni
politiky,

Jako cil prace si autorka postavila: analyzu promény zahranicni politiky
Némecka, jejich nazoru, zajmu a principl v daném obdobi, vici konkrétnim zemim,
smérem k ,ucelovému multilateralismu®. Vychazela pfi tom z hypotézy, Ze v pfipadé
uznavani skute¢né doslo k posunu: u Chorvatska a Slovinska byla némecka vlada
.lokomotivou“ uznavani, v roce 2008 v pfipadé Kosova byla zdrZenliva v rozhodovani
spolu s ostatnimi staty Evropské unie.

Prace byla napsana jako komparativni pfipadova studie, souasné s pouzitou
metodou obsahové analyzy. Spravné autorka vysledovala roli Némecka v procesu
uznavani naslednickych statd byvalé Jugoslavie v kontextu diskusi o némeckém
multilateralitu a normalizaci némecké zahranicni politiky.

Struktura prace byla zvolena velmi spravné. Prvni ze ¢ty kapitol je Castecné
vénovana rozboru teorie multilateralismu, konkrétni némecké zahranicni politiky a
zménam, kterymi proSla v devadesatych letech. Druha kapitola se logicky zabyva
kontinualni linii politiky SRN vic&i Jugoslavii a postjugoslavskym republikam. Jadro
textu tvorfi 3. a 4. kapitola, vénované konkrétni uznavaci politice vici Slovinsku a
Chorvatsku a poté i Kosovu.

Zavery, ke kterym autorka doSla, lze povazovat za spravné a logicke:
a)némecka politika byla stala a kontinualni, b)Némecko jako nova velmoc davalo
prednost diplomatickému FeSeni konfliktl, c)némecka politika pfi tom zustavala
kontinualni, d)zakladni zajmy némecké politiky se neménily.

Autorka spravné postihla, Ze némecky tlak na uznani Slovinska a Chorvatska
vyvolal kritiky a obavy, ze Némecko po sjednoceni opusti princip multilateralismu
vymeénou za prosazovani svych zajma.



V textu je spravné poukazano, Ze v pfipadé Slovinska a Chorvatska byla
Evropa v podstaté prfedem rozhodnuta. Hlavni ,satan® byly vladnouci kruhy
v Bélehradé a srbsky nacionalismus, které brani opravnéné secesi. Némecko bylo
obvifovano z ,podrazu“ vuc€i dohodnuté evropské linii (jednat dle doporuceni
Badinterovy komise, jejiz podminky uznani vSak pfedem urCovaly ,ne“ pro
Chorvatsko a ,ano“ pro Slovinsko. Divody Némecka pro rozhodnuti uznat autorka
spravné definuje. Jen se mi zda, Ze ponékud zanika fakt, Ze to byl prvni razantni
vstup sjednoceného Némecka do velké politiky. Obvyklé kritiky postupu SRN uvadi
jako davod i fakt, Ze katolické Bavorsko a CDU/CSU podporovaly obé republiky
s katolickou vétSinou obyvatelstva (proto také podpora Rakouska a Vatikanu).

Celkovy dojem z prace je vice nez dobry. Autorka splnila zadani a vyvodila
spravné zavéry. Text je dobfe strukturovany a velmi dobfe se ¢te.  Autorka
prokazala, Ze umi pracovat s materialem, vyhodnotit jej a vybrat to nejprikaznéjsi.

Kolegyné si vybrala slozitou a ne snadno zpracovatelnou tématiku. Napsala
vynikajici praci, vyhovujici pozadavkim, kladenym na prace magisterské. Rad
doporucuiji pfijeti této prace, kterou hodnotim jako vybornou.
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