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Zakladni charakteristika prace

Bakalarska prace ma ambice byt praci teoreticko-empirickou, uznatelna empiricka ¢ast vsak

v podstaté chybi.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Autorka se chce zaméfit na vlastnickou strukturu medii (tisku), explicitni vyzkumnou otazku vsak
nikde neklade. Jde o Cisté deskriptivni zaméreni, pficemz navaznost na pojmy jako svoboda,
nezavislost nebo objektivita medii, které se jak o dlleZité zacinaji jevit v teoretické casti, je
ponechana na imaginaci ¢tenare. Domnivam se, Ze ani onen jediny cil, ktery si klade, totiZ popsat
vlastnickou strukturu medii, a uz viibec ne provést jeji porovnani mezi zemémi nebo sledovat vyvoj
od roku 1989, autorka nenaplnuje.

Ma prace jasné a adekvatné stanovenou metodu a postup Feseni?

Nema3, autorka slibuje analyzu struktury vlastnictvi, nedefinuje vSak ani ukazatele, které chce pouZit,

ani zdroje, z nichz je hodla ziskat.
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Jsou teoreticka a empirickd ¢ast prace vyvazené a vhodné propojené, vytvari text konzistentni
celek?

Teoretickd a empiricka ¢ast netvoti konzistentni celek. V teoretické ¢asti autorka definuje fadu
dllezitych aspektl medialniho vlastnictvi, resp. jeho dopadu na podobu medialni sféry jako takové i

7 vz

medidlnich obsahi, nicméné v empirické ¢asti neprovadi systematickou analyzu a tudiz nijak

neaplikuje pojmy, koncepty, nefku-li indikatory popisované v ¢asti teoretické.

Je text prace a argumentace vystavéna logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace prehlednou
strukturu?

Prace ma vcelku jasnou strukturu v teoretické ¢asti, empiricka ¢ast jde Uplné jiny smérem, nez by

Ctenar ocekaval. Zavéry se pak nevztahuji vice-méné ani k jedné z ¢asti.




OBSAH PRACE
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Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zaméru prace, Sife a hloubka, vhled
autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Teoreticka ¢ast prace plisobi pomérné promyslenym dojmem, ma jasnou strukturu, vyklad je jasny,
srozumitelny, bez pasazi, které by plisobily nadbytecné. Za jeji hendikep povazuji skutecnost, Ze
autorka dlouhé pasaze, casto celé podkapitoly, Cerpa vidy z jednoho dila (napf. Doyle 2002: kap. 3.3,
tj. 4 strany textu, nebo Croteau & Hoynes & Milan, c2012: kap. 3.4, tj. 1,5 strany textu; tfi citaty

z jednoho dila za sebou na str. 17 atd.). Prace tak plisobi dojmem vypiskd. Sice dobfe poskladanych
do kompaktniho celku, nicméné prece jen vypiskd; bez vnitfni konfrontace nebo patrného autorcina
vhledu. Faktem je, Ze autorka peclivé odkazuje; coz ji na jednu stranu omlouva, na jednu stranu
prozrazuje styl prace...

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postup(l vzhledem k cili
prace, spravnost aplikace metod a postup(, prezentace a interpretace vysledkad,...).

Autorka dle mého soudu nepopisuje strukturu vlastnictvi medii, coz si klade za cil. Popis struktury
medii si pfedstavuji tak, ze:

1. v prvni fadé se dozvim jaky typ tiskovin v dané zemi vychazi (Zanrové, geograficky, periodicitou
atd.), které jsou nejctenéjsi tituly, jakou maji ¢tenost, atd. To vSe samoziejmé s vyuzitim standardnich
pojmU a ukazatel& medialniho prostiedi a dokumentovano &iselnymi Gdaji redlnych dat (v Cechach
ziskatelnych napf. v rdmci Mediaprojektu).

2. bude Ciselné predvedeno, jak vypada vlastnictvi v podilech tituld, ¢tenosti, obratu atp., tzn.

v podobé skutecné struktury, nikoli v podobé vyctu nékolika titulll a uvedeni jejich vlastnika.

3. budou predvedeny zmény této struktury v ¢ase, tzn. co délaji velké fuze, odkupy, opusténi trhu
atp. se strukturnimi ukazateli prezentovanymi vyse.

4. jak se tento vyvoj odliSuje ve zmifiovanych tfech zemich, pfipadné proc.

Nic z toho ovSsem autorka neprezentuje, empiricka ¢ast obsahuje pouze dosti chaoticky sled informaci
o konkrétnich titulech, jejich vlastnicich, pfipadé zménach vlastnictvi. Zadnou klasifikaci, zadny
¢iselny udaj, ani naznak systematické analyzy.

Empiricka ¢ast prace neni viibec dotaZzena. Dovedu si predstavit, Ze by mohla slouzit jako Gvodni
reserse, tj. podklad pro systematickou analyzu, nikoli vSak jako plnohodnotny vystup prezentovatelny
v bakalarské praci. Mij dojem je, Ze autorka tuto ¢ast psala v casovém presu, nebo prosté jen s velmi
malym usilim.

Tuto domnénku zakladam v prvé fadé na jiz popisované absenci systematického zpracovani
empirické ¢asti, ve druhé pak na fadé dil¢ich problémd, kterych si v ni nelze nevsimnou. Namatkou:
a7 tésné pred koncem kapitoly o Ceském prostiedi se ¢tenar v jedné vété dozvida, Ze existuji také
média vlastnéna Jaromirem Soukupem (s. 31); obcas se objevuji rozporné informace jako napf. Zze
Madarsky medialni trh je ,,...specificky hlavné pfevahou zahranicnich vlastnik( médii“ (37), coZ je
informace, kterou se predtim ¢tenar de facto dozvédél o trhu Ceském i Polském. O tom, 7e empiricka
Cast prace byla Sita horkou jehlou svédci fada preklept a stylistickych prohreskd, které v teoretické
Casti prace prakticky nenalézame. Pro ukazku zcela nesrozumitelna zkratka opét na s. 37:,VétSina
denniho tisku tak je v sou¢asné dobé v soukromych rukou (Huber, 2006, s. 62). Pouze Axel
Springer, resp. Ringier Axel Springer, a WAZ maji vysadni postaveni na trhu. (Benfield & Raffay,
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© 2014)“, nebo nas. 39: ,Madarska vlada a politici pohlizeji na domdci tisk, kdyz ne jako na
nepfitele, tak alespon podezfivavé. Neberou jej jako partnera, ale snazi se kritiku ze strany novin
potlacit. OvSem k zahrani¢nim médiim neni vztah madarské vlady jiny (Benfield & Raffay, ©
2014).“

Autorka obcas nadhodi velmi zajimavou otazku objektivity, resp. dlvéry mediim verejnosti (napf. i
v zavéru na s. 43). Zcela nelogicky vsak pravé a pouze zde v zavéru prezentuje vysledky prizkumu
vefejného minéni na toto téma. BohuzZel, systematicky se tomuto tématu v praci viibec nevénuje,
ackoli je to jisté velmi zajimavé a nepochybuiji, Ze pouZitelna data by se dala ziskat i z dalSich zemi.

Hodnoceni zavéru a diskuse prace (soulad interpretaci a zavéru s vysledky empirickych analyz,
provedeni diskuse zavér(, argumentace, zodpovézeni vyzkumnych otazek, naplnéni cil( prace).

Diskuse poznatk( empirické ¢asti zcela chybi, neni provedeno Zadné systematické propojeni

s teoretickou Casti. Zavéry prace proto nutné trpi problémy vyplyvajicimi z nedostatk( empirické
Casti, tzn. nejsou prakticky Zadné. To malo, co charakter zavérd m3, jako je posledni odstavec nas.
42., pak neni podloZzeno Zadnou analyzou, kterou by nékde v praci autorka prezentovala.

FORMALNI ASPEKTY PRACE

Hodnoceni dodrZeni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znakd, DP 108-162 tis.
znaku) citacni normy, odkazy, popis datovych zdrojd, jasnost odliseni myslenek autora od prevzatych,
seznam literatury atd.)

Formalni kritéria jsou naplnéna.

Hodnoceni vhodnosti a tplnosti vyuZiti informacnich zdroju (literarni prameny, databaze, zahrani¢ni
literatura, datové zdroje,...)

Autorka vyuziva vhodné literarni prameny, pouze je kompiluje ponékud nestastnym zpGsobem.
Datové zdroje pro analyzu struktury medialniho vlastnictvi nevyuziva zadné.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické urovné prace (graficka Uprava, ¢lenéni textu, zpracovani
tabulek, graf(i, schémat atp.)

Jazykové i stylisticky je v poradku teoreticka ¢ast prace, v empirické se objevuje fada chyb. Grafickou
stranku bych posoudil rad, nebot téma préace vybizi k fadé grafickych prezentaci (schémata vlastnické
struktury, grafy sledovanosti, obratu, vlastnickych podill na trhu, vyvoje ukazatel( atd.), nicméné
zcela absentuji...

Dalsi poznamky

Nerozumim vété: ,MuZe dojit ke spoléhani se na Uzky okruh tiskovych agentur a na omezeny
pocet instituci v hrsti velkych mést coby zdroji informaci, které jsou snadno dostupné a méné
drahé.” (s. 21

Celkové hodnoceni prace




Prace ma velmi zajimavé téma a pomérné slibné zpracovanou teoretickou c¢ast. Bohuzel, po ni
dochazi z hlediska kvality k dramatickému poklesu, ktery po mém soudu préci jako celek v této
podobé zcela znehodnocuje.

Otazky a naméty k obhajobé

S ohledem na hodnoceni zadné.
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