Oponentsky posudek diplomni prace Filipa Németka
NéboZenska interpretace psychotického onemocnéni. Jak rozumi svému onemocnéni kiestansky
orientovani pacienti?

Po strutném Uvodu podavé autor v Teoretické Shsti své prace nejprve definici onemocném

schizofrenniho okruhu, popis pfiznaki a jejich interp i ve vyt psychologickych
Nasleduje ,,exkurs“ do d&jin vztahu psychologie a nabozenstvn (pi‘edevsnm ovsem kiestanstvi). Vlastmmu
tématu se pak autor pfiblizuje v kapitole Nab ! p iky, kde se vénu_|e
tématu psychospiritudlni krize, psych6ze Jako hodovému ntu:ilu, kiestanskému odli¥ovéani kych
abozenskych prozitkd odpsy hologick bnych patologickych prozitkd a projevii psychotické povahy,

a konetné tomu, Jjak sami nemocni naboiensky mtexpretujl své chorobné prozitky.

Ve Vyzkumné &asti je uveden cil vyzkumu, popis souboru zkoumanych osob, metody ziskavani dat a
Jejich zpracovani. Nasleduii tfi pripadové studie, jejich vzdjemné srovnani ve t¥inacti bodech, struén4 Gvaha
o limitech vyzkumu a jeho dalsich moZnostech, a posléze Zavér.

Teoretickd &ast ma korektni logickou strukturu a autor v ni osvéd&il schopnost vyjadfovat se
odbornym jazykem i v oboru psychologie, navxc velrm pékné styhzuje, napnklad kdyZ poukazuje na to, ze
Martin Buber ,,znepokojené shrnul Jungovy d o i dobra se zlem*. Slabinou
prace ovSem je mnozstvi nefunk&nich odbogek, jakou je napf pravé citovany vyrok. Vétiina textu souvisi
s tématem prace jen okrajové, viz napt. vyklad o kiestanské pastoralni psychologii.

Jako zévaznou chybu musim vytknout zejména skuteSnost, ¥e oddil 3.4 (Vlastni interpretace
dusevné nemocnych) je neimémg kratky a povrchni. Jde o prehled literatury, kterd ma k tématu préce
nejuzsi vztah. Autor ik, Ze ,existujicich zdrojii neni nedostatek” a nékteré takové zdroje vyslovng uvadi,
referuje o nich vsak jen velmi struénymi zminkami. Je samoziejmou povinnosti autora kazdé védecké prace
soustfedit se v teoretické &asti na tu literaturu, kterd se pfimo zabyvé ,jeho“ tématem, sd&lit, k demu
referované prace dospély a jak on na n& navaZe, pfipadné pro¢ a jak hodla postupovat nezavisle na
dosazenych vysledcich. Autor si snad ani nev§iml — jak vyplyva zjeho nésledné zpravy o provedeném
empirickém vyzkumu — jak tato mezera znehodnotila jeho vysledky. Velké $koda!

Empiricka ¢ast prace obsahuje pfedevsim tii pfipadové studie. Jde o kiestanské Zeny, evangelitky,
o to, jak zapasily &i zapasi se svou vlastni psychézou. Text se velmi p&kné &te, je psan kultivovanou
Eedtinou a Zivotni pfib&hy interviewovanych Zen jsou odborng i lidsky zajimavé. Zaujaly zfejmé i autora. Je
zde v3ak i problém: rozsah. Diky témto pfib&hiim m4 préce pfiblizn€ 170 normostran. To svédéi o autorové
pili, nikoli viak o schopnosti Fict to podstatné na pfid€leném ,,prostoru. Nakonec tim trpi i ty referované
piib&hy, jez mély byt daleko vice soustfedény na téma prace.

Po strance metodické zistal autor dluZen sdéleni, jak pfesng si po&inal pfi ziskavani respondentek,
co jim sdélil o celu rozhovori predem a jak jednotlivé rozhovory uvedl. To totiz rozhoduje — spolu
s doplitkovymi otézkami — do znatné miry o tom, co a jak respondenti Fikaji.

V kapitole 9, nazvané ,,Srovnani pripadovych studii®, t¥idi autor ziskany material podle obsahovych
kritérii, napt. ,,V1iv rodiny nebo ,,Spiritualni konflikty“. Dospiva tak k urgité prehlednosti a — jeho slovy
vyjadieno — k ,,mirnému zobecnéni“. I tento text se dobfe &te. Nedostatkem ovSem i zde je jen omezend
vazba na vlastni téma prace Oéekaval bych soustredém na to, jak zkoumané Zeny vidi svou nemoc a jak ji

rozum&ji —a to ve i s resp podobnych studii, jeZ autor uvadi v oddilu 3 4.
Jsem rad, ze autor mohl alespoii konstatovat (str. 122), Ze ,.oblast spirituality je pro vSechny
& vyzkumu sk vy a. Hledaly v ni interpretace svého onemocnéni i lé&ivé zdroje.

Materidl, ktery price obsahuje, to presv&dive doklada.

Zévérem: Prace méa zdsadni nedostatky, na které jsem poukézal. Nelze viak popfit, Ze autor shroméazdil
mnoZzstvi cenného materidlu a podava ho tak, ze etba je nejen piinosem, ale i radosti. Navrhuji proto

znamku ,,velmi dob¥e“.
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