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Stravovaci zvyklosti matek s détmi v azylovém domé

Autorka se zabyva zptisobem stravovani matek a déti ve dvou ¢eskych azylovych
zafizenich pro matky s détmi. Toto téma je aktualni, v tuzemské odborné literatuie malo
zastoupené. Proto lze uvitat, Ze se jim autorka zabyvala.

Prace vS§ak ma mnoho formalnich chyb. Citace z literatury nejsou spravné (hesla
z Encyklopedie socidlni prace maji byt citovana podle jména autora hesla; citaty se neuvadéji
jménem autora s dvojteCkou, pokud je na konci citatu bézné citovano). Grafy nejsou ¢islovany
a nemaji nazvy, navic kruhové grafy u souboru 10 respondentek jsou mén¢ piehledné nez by
byly tabulky. Vyzkumny nastroj (dotaznik nebo schéma pro rozhovor?) neni v praci uveden a
neni uvedeno, jak byl konstruovan. Autorka dé¢lala i rozhovory s pracovniky a experty, ani
V tomto ptipad¢ neni uvedeno schéma rozhovoru, ani nejsou na jednom misté shrnuty
vysledky z téchto rozhovord.

Styl prace se da popsat spiSe jako tiist’ autor¢inych postieht (n€které jsou nepochybné
zajimavé a prinosné) nez jako systematicky vyklad. Nékteré véty jsou formulovany tak
krkolomné, Ze jsou na hranici srozumitelnosti (Napf-.: ,,Pro ukazku jedné z dotazovanych jsem
si vybrala sle¢nu Katefinu....«, ,,Cinnost potravinovych bank spo&iva v darovéni a
rozdélovani a jeho prace se opira o dobrovolnou bezplatnou pomoc a darcovstvi.©) Na
n¢kterych mistech ma text povahu vy¢ti, i kdyz by bylo zddouci zde volit vyklad ve vétach
(napt. str. 23). Néktera témata se V praci zbyte¢né opakuji.

Préci by velmi prospélo, kdyby autorka v zavéru zkusila ptehledné odpovedét na tii
otazky, které si polozila na za¢atku kapitoly 3.1 v deklaraci cile své prace.

Dlouhé pasaze v zavéru prace, které jsou jen kopii platnych piedpisi, jsou zcela
zbytecné.

V této podobé¢ praci nepokladdm za vhodnou k obhajobé, autorce doporucuji text
piepracovat a piihlasit se k obhajob¢ na dalsi termin.
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