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Abstrakt

Predkladand prace se zabyva analyzou vlivu, ktery mély na zahrani¢ni politiku
Spojeného kralovstvi teroristické utoky 11. zafi 2001, ktery je hodnocen ve tfech
oblastech. Prvnim je ,,zvla$tni vztah* se Spojenymi staty a jeho proména po nastupu
prezidenta George W. Bushe a valce proti teroru. Druhou zkoumanou rovinou se stal
vztah ostrovniho statu s kontinentalni Evropou. Tretim se stala etickd dimenze
zahrani¢ni politiky New Labour a pojeti intervencionismu.

Udalosti, knimZz doSlo 9. zati 2011 v USA, potvrdily nepiehlédnutelny vyznam
zahrani¢ni politiky 1 pro Velkou Britanii, v té dobé personifikované osobnosti premiéra
Tonyho Blaira.

Blair zil v pfedstavé o tom, ze jeho zem¢ vytvoti pomyslny most mezi USA a Evropou.
Nicméné pozd¢jsi geopoliticky vyvoj opakované prokdzal, Ze tato pfedstava neni redlna,
a to prave kvili Irdku. Navic se ukéazalo, Ze Velk4 Britanie jiz nemd zvlaStni vztah

s USA prosté proto, Ze Spojené staty nemaji vyluénou vazbu jen na Spojené kralovstvi.

Abstract

Main theme of submitted thesis is the analysis of the impact of terroristic attacks 9/11
on the foreign policy of the United Kingdom. The impact is evaluated in three fields.
The first one is the ,,special telationship* with the United States and how it changed



with the accession of the prezident George W. Bush and followinf ,,war on terror. The
second area of focus is the relationship of the UK with the rest of continental Europe.
The last one is the so called ethical dimension of New Labour’s foreign policy and the
intervencionism.

The events of 9/11testified the importance of foreign policy even for the Great Britain,
in that time embodied in the figure of prime minister Tony Blair.

Blair lived with notion of his country serving as an imaginary bridge connecting both
the Europe and the USA. However the later geopolitical development prove this idea
unreal. The main reason was the Iraq. The invasion also showed that the special
relationship between the UK and the USA does not exist anymore and that Britain has

to search for a new place in the post-cold war world.
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Uvod

Existuje znamé znamé, protoze jsou véci, o kterych vime, zZe o nich vime. Existuje
znamé neznamé: vime totiz, zZe o nékterych vecech nevime. Ale je i neznamé
neznamé. nevime, co nevime.

Donald Rumsfeld pted Gtokem na Irak

J A4

Teroristické utoky 11. zati 2001 a nasledna vélka proti teroru (war on terror) a invaze
do Iraku zménily celosvétovou geopolitickou situaci. Bylo jasné, Ze staty budou muset v
zahrani¢ni politice na nové vzniklou situaci reagovat, jelikoz Utoky byly podniknuty
proti jediné supervelmoci, kterd existuje po skonceni studené valky. Velka Britanie,
ktera se povazovala za nejblizSiho spojence atlantické velmoci a vazala svou bezpecnost
v mezinarodnim systému na amerického hegemona, nebyla vyjimkou. Tato prace se
snazi analyzovat vliv utokii na Svétové obchodni centrum a Pentagon, pifi kterém
zemielo 1 nékolik desitek britskych obcanil.

Téma studie jsem si vybrala z divodu zdjmu o zahrani¢ni politiku Velké Britanie,
zejména po skonceni studené valky, kdy se monarchie musela vyrovnavat s novymi
geopolitickymi imperativy a hledat ,,nové misto na slunci. Otazka teroristickych utokt
je stale aktualni a s dneSnim mirnym historickym odstupem lze 1épe hodnotit, jaky
skutecny dopad na mezindrodni systétm mély. Vzhledem k stidle probihajicim
konfliktiim na Stfednim vychod¢ a diskuzim, které vyvolaly mezi evropskou vefejnosti,
zustava téma stale aktualni. V Ceském prostfedi zatim neni, podle mého pruzkumu,
tématu vénovana ndlezitd pozornost.

Praci jsem rozdélila do tii kapitol, kdy dané rozd¢€leni jsem zvolila s ohledem na tradi¢ni
churchillovské pojeti svéta tiech kruhti: ptfipojila jsem kapitolu o intervencionismu. V
ramci kazdé kapitoly nejprve zkoumam, jak vypadala situace v zahrani¢ni politice s
nastupem New Labour, jaké byly hlavni cile jeji zahrani¢ni politiky, prostiedky k
dosazeni téchto cili a jak se redln¢ tato politika projevovala. Nésledn¢ to samé uplatiiuji
1 na situaci po 11. zafi, a to v ¢asovém rozmezi od 2001 do 2007, kdy nejvetsi daraz se
klade na obdobi po utocich az do invaze do Irdku. Poté shrnuji, jaky vliv mélo 11. zafi
na danou oblast. V prvni kapitole se vénuji proméné zvlastniho vztahu (special
zahrani¢ni politiky jak Velké Britanie, tak USA. Druhd kapitola se zabyva dal$im

tradi¢nich okruhem — vztahu s Evropou. V praci pouzivam termin Evropa a Evropska



unie ve stejném smyslu. Velkd Britanie, jako clensky stat Evropské unie, se pod
vedenim Tonyho Blaira méla dostat do ,,srdce Evropy* a zaroven pieklenout Atlantsky
ocean jako most spojujici Stary kontinent s Amerikou.

Ve predkladané praci se klade velky diraz na osobnost Tonyho Blaira a jeho vliv na
formulovani zahraniéni politiky. Vychazim z teorie Foreign Policy Analysis, ve které je
nejvétsi vyznam pfipisovan jedinci a jeho podilu na zahraniéni politice. Rovina
individualniho rozhodovani je dilezita i1 vzhledem k tomu, Zze v tradicnim pojeti
zahrani¢ni politiky jako dila statu, se nebere v potaz to, Ze stat neni unitarni jednotka,
ale ze za jeho zahrani¢ni politikou stoji lidé z masa a kosti. Zahrani¢ni politika je
tvofena jednotliveem nebo skupinou jedinct, ktefi vyty€uji cile zahraniéni politiky, voli
prostiedky k jejich dosazeni a utvaii rozhodovaci proces. Ptestoze jsou ¢iny jednotlivel
ovliviilovany vngj$imi faktory (hnacimi silami) mezinarodniho prostfedi, nejvetsi vliv na
jejich rozhodovani ma jejich osobnost. Pohled na svét, presvédceni, osobni zkuSenosti a
ostatni idiosynkratické vlastnosti definuji pfistup jedince k zahrani¢ni politice, kterou
utvari. Proto se s v praci soustfed’'uji na osobnost Tonyho Blaira, ktery byl podle mého
nazoru v letech 1997 az 2007 hlavnim hybatelem zahrani¢ni politiky Velké Britanie a
jednou z nejvyraznéjsich britskych osobnosti od skonceni druhé svétové valky.

V praci se snazim dokdzat, Ze obnoveni zminovaného zvlastniho vztahu, respektive
zapojeni Velké Britdnie do valky proti teroru na strané¢ Spojenych statli, znamenalo
pfelomovy okamzik pro britskou diplomacii. Blairovo Usili o vytvofeni mostu mezi
Evropou a USA ale nebylo dovedeno do uspésného konce. Naopak snaha o to, aby
Britdnie méla silné postaveni v Evropské unii i na druhé stran€ Atlantiku, vedla k
izolaci ostrovniho statu. Tony Blair nevzal fadn€ v potaz SirSi geopolitické implikace a
ptecenil svlyj vliv jak na amerického prezidenta, tak na své evropské protéjSky. Podle
mého nédzoru toho znamend, ze uz ve své podstaté¢ neexistuje ,,zvlastni vztah* mezi
Spojenymi staty a Velkou Britanii. Na jedné strané je to z toho diivodu, ze pfistup
Bushovy administrativy k Velké Britanii ukézal, ze zvlastni vztah nema pro USA jiz
takovy vyznam, jako mél za studené valky, a Zze USA udrzuji specialni vazbu i s jinymi
zemémi (Izrael, Kanada). Ve vztahu k Evrop¢, i pfes snahy Blaira, se z Britdnie nestal
»aktivni® ¢len SpoleCenstvi a nepfetvofil se obraz Spojené¢ho kralovstvi jako
,hepiijemného partnera“. Zejména Francie anglo-americké spojenectvi brala jako zradu
evropské integrace a snahu kontinent rozSté€pit. Zminovany pfistup vedl, kromé
britskych vyjimek z eurozoény, k zhorSeni vyjednavaci pozice Velké Britanie. Kromé

vztahu s Evropou a Amerikou mélo 11. zafi vliv také na koncept New Labour a na



etické dimenze zahrani¢ni politiky. Zapojeni do valky v Irdku vyvolalo nejenom mezi
vefejnosti, ale 1 odborniky diskuze o tom, zdai existuje néco jako liberdlni intervence,
zda je mozné prosazovat humanitarni cile pomoci ozbrojenych sil ¢i zdai maji zapadni
staty pravo zasahovat do vnitinich zéleZitosti jiného statu pii podezieni na poruSovani
lidskych prav ¢i ohrozeni své zemé.

Vzhledem k omezenému rozsahu prace se vénuji pouze tfem oblastem zahrani¢ni
obdobi Tonyho Blaira.

Stézejnim zdrojem prace se staly publikace britského historika a zivotopisce Tonyho
Blaira, sira Anthonyho Francise Seldona — Blair’s Britain a The Blair Effect, které
pokryvaji obdobi vlady a odkaz Tonyho Blaira jak na domacim poli, tak i
mezindrodnim. V préci ¢erpam pouze z kapitol, které se soustfed’uji na zahranicni
politice. DalSim vyznamny zdroj piedstavuji dila British Foreign Policy: The New
Labour Years (editofi Oliver Daddow a Jamie Gaskarth), kterd se zabyva zapojenim
Velké Britanie ve valce proti teroru a etickou dimenzi zahranicni politiky, a British
Foreign Policy under New Labour autora Paula D. Williamse. Pro pochopeni osobnosti
Tonyho Blaira a jeho pfistupu k zahrani¢ni politice jsem pouzila knihu Blair Identity,
ktera dobfe mapuje pozadi, které stalo za jednotlivymi rozhodnutimi premiéra.

Zdroje pro jednotlivé kapitoly jsem doplnila odbornymi clanky, které se vénuji danému

tématu.



1. Velka Britanie a Spojené staty - britsky buldok, nebo
americky pudl?

vvvvv

»zvlastni vztah® ostrovniho kralovstvi se Spojenymi staty. Toto anglo-americké
spojenectvi vychdzi se spoleCnych sdilenych hodnot, strategickych a bezpecnostnich
zajmu, historie a kultury a rozvinulo se zejména b&hem druhé svétové valky. Poprvé
byl termin pouzit Winstonem Churchillem v jeho slavném fultonském projevu. Béhem
studené valky se Velka Britanie stala dilezitym spojencem Spojenych stat. Po rozpadu
Sovétského svazu a konci studené valky nastala otazka, zdai i v tomto novém
mezinadrodnim prostfedi ma udrzovani zvlastniho vztahu pro Spojené staty smysl. Po
nastupu Tonyho Blaira do premiérského kiesla doslo k oZiveni tohoto vztahu.' Piestoze
termin ,,zv1a$tni vztah* je vice pouZivan Velkou Britdnii a nejedna se o jediny zvlastni
vztah, ktery USA udrzuji (e.g., Izrael, Kanada), podle mého nazoru béhem vlady
Tonyho Blaira se opravdu miize mluvit o specidlnim ,,zvlaStnim vztahu®, ktery po 11.
zati 2001 proSel vyraznou proménou. Pfistup Bushovy administrativy k ostrovnimu
statu pfed invazi do Irdku ukdzal limity, ktery tento vztah ma4, a nastolil otazku, zda je v
soucasném sveété novych geopolitickych premis a vyzev mozno tuto vzajemnou vazbu
viibec jesté uchovat. Nasledujici odstavce vysvétluji proménu vztahu a jeho roli v
politickém smysleni Velké Britanie pied a po utocich, k nimz doslo v zafi 2001 v New

Yorku a Washingtonu, D.C.

1.1 Obdobi 1997 az 2001 — specialni ,,zvlastni vztah*?

Tony Blair a New Labour si vyty€ili jako jeden z cili své zahrani¢ni politiky
znovuoziveni vztahu, ¢imz se tato politika odliSovala od ,,0ld Labour®, ktera se stavéla
proti zahrani¢ni politice USA.* Velka Britanie se méla stat ,,mostem* mezi Amerikou a

Evropou, jak nacrtl Blair ve svém proslovu, ktery se jako jeden z prvnich dotykal

' David Reynolds, A ,,special relationship*? America, Britain and international order since the Second
World War

2 vice o historii pfistupu Labouristické strany ke Spojenym statim v Mark Phythian, From Asset to
Liability: Blair, Brown and the ,,special relationship®, 189-192 v Oliver Daddow a Jamie Gaskarth
eds., British Foreign Policy: The New Labour Years (Palgrave Macmillan: 2011) a David Gowland,
Arthur Turner, Alex Wright, Britain and European Integrations since 1945 On the Sidelines
(Routledge: 2010).



zahrani¢ni politiky Spojeného kralovstvi.> Tato idea nebyla v britském zahrani¢nim
mySleni zcela nové, ale Blairova administrativa, na rozdil od ptedchozich vlad, ji

postavila do stfedu vztahu se Spojenymi staty a Evropou:

,»Nas§ cil by mélo byt prohloubeni naSeho vztahu se Spojenymi staty na
vSech Urovnich. Jsme mostem mezi Spojenymi staty a Evropou. VyuZijme

toho.*

Blair se snazil pro tuto myslenku ziskat i zbytek Evropy, kdy argumentoval s tim,

Ze zminovany piistup zabrani izolacionistickému sméru americké politiky a
poskytne pozitivni vysledky pro kontinent i supervelmoc.” O piistupu Evropské

unie k tomuto pojeti transatlantickych vztaht a roli Britanie se podrobné&ji vénuje
nasledujici kapitola.

Dilezity aspekt zvlaStniho vztahu mezi Spojenym kralovstvim a USA piedstavoval
osobni vztah britského premiéra a amerického prezidenta. Po nastupu Billa Clintona do
ufadu v roce 1992 doslo k ochlazeni vztahu s konzervativni Majorovou administrativou.
Po Blairové volebnim vitézstvi se mezi obéma vidci utvorilo ptatelstvi, které se podle
Dumbrella d& pfirovnat k pratelstvi mezi Margaret Thatcherovou a Ronaldem
Reaganem, zejména pro ideologickou blizkost obou politikii (Blair se pii vytvaieni
ideologické platformy New Labour v mnohém inspiroval u Clintonovych Novych
Demokratii a spolecnd byla i myslenka Tteti cesty). Trhlinou v tomto vztahu byl rozpor
ohledné Kosova a zapojeni pozemnich sil v roce 1999 (americky prezident se je zdrahal

pouzit), ktery ale nijak vyznamnéji nenarusil uvedeny zvlastni vztah.°

Pied odchodem z Bilého domu Clinton poradil britskému premiérovi, aby se pokusil
navazat pratelstvi 1 s novym nastupujicim prezidentem, republikanem Georgem

Walkerem Bushem. Ostatné Blairovi tento zpiisob diplomacie — z o¢i do oci, piimé

Zajimavosti a trochu i ironii osudu je, Ze v pfedvolebnim obdobi a v prvnim obdobi Tonyho Blaira
nezaujimala zahraniéni politika v jeho agendé vyznamngjsi postaveni. Byla soucasti , tfeti cesty* a
meéla tedy i odliSit New Labour od ,,0ld Labour*.

projev Tonyho Blaira, 10 November 1997
> John Lune, Vaughne Miller a Ben Smith, British foreign policy since 1997, (House of Commons
reasearch paper, 2008) stazeno z www.parliament.uk/briefing-papers/rp08-56.pdf 20. ¢ervna 2014.
8John Dumbrel/, A Special Relationship: Anglo-American Relations in the Cold War and After (Palgrave
Macmillan: 2006), 142



jednani mezi dvéma predstaviteli stati - vyhovoval a do zna¢né miry vysvétluje i

premiérovu naslednou reakci na 11. zafi: byt po boku nového amerického prezidenta.’

Po zvoleni Georga W. Bushe prezidentem vyvstali na opaéné strané Atlantiku obavy, ze
se Spojené staty uchyli k izolacionistické politice, coz ale vyvratily udalosti
nasledujicich mésicii. Na zacatku prezidentského titadovani se Bush snazil zemi nevazat
v multilateralnich ,riskantnich podnicich® (napiiklad odmitnuti podpisu Kjotského
protokolu). Britsky premiér, ktery v té dobé zapocal po svém znovuzvoleni druhé

funkéni obdobi, hodlal pokracovat v prohlubovani a udrzovani zvlastniho vztahu.®

Prvnim krokem bylo navézat s konzervativnim americkym prezidentem pratelsky vztah,
coz se povedlo hned na prvnim setkdni v Camp Davidu v unoru 2001. Mezi Blairem a
texaskym konzervativcem se, i pfes zjevnou ideologickou vzdalenost, vyvinulo
necekané pratelstvi zalozené na sdilenych hodnotach (naptiklad spole¢na kiest'anska
vira). Tyto hodnoty je také po utocich 11. zaii ptivedly na spole¢nou valecnou stezku,

po které kraceli i béhem valek v Afghanistanu a Iraku.’

1.2 Obdobi 2001 az 2007 — Velka Britanie jako privések
Spojenych statu?

Po teroristickych utocich 11. zati 2001, které byly prvnim utokem na americké pudé
vnéjSiho pivodu od roku 1812, se zménila zahrani¢ni politika Spojenych stati —
zaméfila se na valku proti terorismu, vzrostly vydaje na obranu a Bushiv
izolacionismus se s nadsdzkou feceno zhroutil stejné rychle jako véze Svétového

obchodniho centra.

Demonstraci budouciho sméfovani americké zahrani¢ni politika byla i tzv. Bushova
doktrina. Blair pfijal ¢ast této rétoriky, ale z jinych divodi. Chtél zajistit, Ze se USA
nestanou ve ,,valce proti teroru” (war on terror) osamélym renegatem, budou hledat
spojence a vytvaret aliance a neuchyli se k neuvazenému jednostrannému jedndni.
Hlavnim cilem britského premiéra, podle jednoho z jeho nejblizSich spolupracovnik,

bylo, aby:

7 Phythian, From Asset to Liability, 195.

8 Seldon, Blair’s Britain, 605-611.
°  Dyson, Blair Identity, 84-87.



»dpojene¢ staty citily, ze nejsou samy a ze maji pratele, kteti budou stat po
jejich boku. Bylo nam nade vSe jasné, Ze to, jak Ameri¢ané zareaguji na
tyto utoky, ur¢i jejich vztah se zbytkem svéta a Blair véfil, ze klicové je,

abychom byli sou¢asti tohoto rozhodovani.«'

Druhy den pod tutocich, 12. zafi, na tiskové konferenci Blair mluvil o tom, ze
teroristické utoky nejsou Utokem jenom na Ameriku, ale jsou utokem na cely
demokraticky svét a ton projevu se nesl v duchu nevyhnutelného souboje dobra proti
zlu. Blair se nebal sdhnout po takto vyhranénych oznacenich (dobro a zlo, my versus
neptatel€), 1 kdyz ostatni ¢lenové kabinetu a vlady se zdrahali takto ostentativni mrazivo

pouzivat."

Ostatné veskerou svoji pozornost béhem obdobi od teroristickych ttokl po invazi do
Iraku vénoval Blair snaze o ovlivnéni amerického obrazu na mezinarodnim poli, kdy se
stal poslem zvé&stujicim svétu o Bushové reakci na utoky. Podle Dysona mél premiér
béhem Sesti tydnti padesat Ctyfi setkdni s vysokymi svétovymi predstaviteli a urazil
ve svété pies 65 000 kilometrd.'? Blair se snazil ziskat podporu pro americkou véc v

Afghénistanu i v Syrii, Saudské Arabii, Jordansku a Gaze, ale diplomaticky pohorel."

Zapaleni, s jakym se Blair postavil na stranu Spojenych statli, vychazelo i z premiérovi
touhy byt mentorem nezkuSenému americkému prezidentovi a plynulo i1 z dojmu toho,
7e Britanie je ,Recko pro americky Rim“.'"* Bylo zfejmé, e Blair problém chape v
podstaté Cernobile, o ¢emz svéd¢i mj. pouzivani nediplomatickych citové zabarvenych

silnych vyrazl. Po ptedchozich zkuSenostech mu nebyla cizi ani zdsada, Ze s diktatory

19 citovéano z Blair’s identity, 77.

! stanley d. braun 73

12

Stephen Benedict Dyson, Blair Identity: Leadership and Foreign Policy (Manchester University
Press: Manchester, 2009),81.

1 Dyson, Blair Identity, 78.
' Jason Ralph, A Difficult Relationship: Britain’s ,,Doctrine of International Community* and America’s

»War on Terror”, 123 v Oliver Daddow a Jamie Gaskarth eds., British Foreign Policy: The New Labour
Years (Palgrave Macmillan: 2011)



se nevyjednava. Svou roli bezpochyby sehrala i reminiscence Britského impéria a

sveétove, kdyz ne hospodaiske, tak geopolitické a vojenské velmoci.

Premiér se snazil vyuzit svého vlivu na amerického prezidenta, aby Bushovu pozornost
pfesunul k feSeni SirSich souvislosti mezinarodniho terorismu, coz podle britského
premiéra bylo napiiklad feSeni palestinsko-izraelského konfliktu. Ten britsky premiér
povazoval za jeden ze zdroji mezindrodniho terorismu a jeho vyieSenim podmiiioval
vymyceni teroristického nebezpec¢i. Naléhal na amerického prezidenta, aby
muslimskému svétu ukdzal, ze valka proti terorismu neni minéna jako kiizova vyprava

proti islamu.

Neuspéchem skonc¢ila 1 snaha premiéra zapojit amerického prezidenta do
multilateralnich koalic. Unilaterdlni vidéni svéta ptetrvalo u prezidenta Bushe i po 11.
zaii, navic bylo rozSifeno o globalni pojeti valky proti terorismu. Blairovo chapéni
smyslu alianci bylo velmi odlisné od Bushova. Zatimco se predseda britské vlady snazil
presvedcit prezidenta, ze nejefektivnési je jednat v koalici, kde se berou v potaz nazory
a postoje ostatnich ¢lenti, Bush zastaval nazor, ze koalice drzi pohromadé¢ jedin¢ tehdy,
kdyZ je pod silnym a jednozna¢nym vedenim jednoho statu, ktery da najevo jasné své
cile a odhodléani jich dosdhnout. Spojené staty také spatfovaly v ptipadnych ostatnich
koali¢nich partnerech spiSe prekazku, ktera by mohla branit pfimému prosazovani
americkych zajmil. Odrazilo se to i v odmitnuti vojenskych jednotek ostatnich
Clenskych stath NATO kromé britskych (které stejné ale byly vylouCeny z
rozhodovaciho procesu).'

Piestoze Tony Blair dosahl dil¢ich uspéchy a do agendy prezidenta Bushe vsunul ¢ast
své, otazkou zlstava, nakolik to byla jeho zésluha a nakolik to bylo zasluhou naptiklad
Powella. Pfesto je ale jasné, ze britsky ministersky predseda pfecenil sviij realny vliv na

amerického prezidenta.

Dulezitym aspektem k pochopeni reakce Tonyho Blaira a potazmo Velké Britanie a
vlivu teroristickych Gtokl na pfistup k zahrani¢ni politice je jak nastinéni toho, jak Blair

vnimal tyto utoky, na zaklad¢ realistického ptistupu k zahrani¢ni politice, tak pochopeni

vvvvvv

5 Dyson, Blair Identit, 71-76.
' Tbid, 78, 89.
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velmoc ve svétovém tadu byla napadena a bylo jasné, ze vojensky odpovi. Bezpecnost
Velké Britanie zavisela na mezinarodnim systému, kde garantem bezpecnosti byly
pravé Spojené staty a Spojené kralovstvi bylo tradi¢né jejich blizkym spojencem. Pokud
by se tedy reakce USA na Utoky vymkla kontrole mezinarodniho systému a hrozilo by,
7e by se mezinarodni systém narusil, byly by ohrozeny i zivotni zajmy a bezpecnost
Velké Britanie. Bylo tedy samoziejmosti, ze se Spojené kralovstvi snazilo stat po boku

USA a snazit se usmeérnit a ovlivnit jejich naslednou reakei.

Také jiz Sest mésici pred 9/11 Blair povazoval Afghanistan za zdroj nebezpeci pro
britské zajmy a uvédomoval si hrozbu, kterou znamenaji failed states pro mezinarodni
systém — v téchto statech se snadné¢ji mohly uchytit teroristické skupiny a Iépe z nich
operovat. Blair tedy povazoval mezinarodni terorismus za stejnou hrozbu pro Velkou

Britanii jako pro Spojené staty:

»Pokud je terorismus hrozbou 21. stoleti, Britdnie by tu méla byt od toho,
aby mu celila, a to nikoli proto, Ze bychom byli salonnimi psiky Ameriky, ale

protoze tim, Ze se Britanie bude hrozbou zabyvat, se stane bezpe&n&jsi.«"’

Ptestoze Blair citil, Ze Taliban 1 al-Kajda znamenaji nebezpeci pro svétovy systém a ze
je v planech Bushe se vypofaddat jak s Irdkem, tak Afghdnistanem, piesvédcil
amerického prezidenta, aby se nejprve soustfedil na Afghanistan. Blair po zkuSenostech
z Kosova (viz tieti kapitola) pfedpokladal, Zze se bude jednat o obdobnou kratkodobou
akci, pii niz USA pIné€ vyuziji jednoznacnou technickou ptevahu.

Po invazi do Afghénistanu se Blair snaZil upozornit Bushe na nutnost jak Sir$i strategie
pro Stfedni vychod, tak rozvijeni mirové procesu. Blair timto krokem sledoval hned dva
cile. Prvni pfedstavoval samotny vysledek, ktery mél terorismus zcela vykofenit.
Druhym cilem se stala neutralizace opozice proti valce, kterd se objevila v
Labouristické strang.'®

Jak jiz bylo zminéno, Blair jako jeden ze zékladnich zdrojii terorismu vnimal izraelsko-

palestinsky konflikt. Chtél v tomto piipad¢ vyuzit svého vlivu na prezidenta Bushe a

piimét ho k natlaku na Sharonovu vladu. Konflikt mezi zidovskym statem a Palestinou

7" Robin Nibblet, ,,Choosing between America and Europe: a new context for British Foreign Policy*
International Affairs 83 ¢.4 (2007): 627-64 http://www.jstor.org (stazeno 2.¢ervence 2014)..

'8 Daddow, British Foreign Policy,129-135, 200-201.
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Blair vnimal optikou konfliktu v Severnim Irsku. Teroristické utoky podle Blaira
nabizely moZnost vytvofit v globdlnim méfitku novy, morélni svét. Krokem k tomu
méla byt i ,,cesta/cestovni mapa k miru“ (road map for peace). Ale k efektivnimu
natlaku na Sharona a Likud potfeboval americkou podporu. Opét ale piecenil jednak
svlyj vliv na politiku Washingtonu, ale i roli, kterou hrala otazka Izraele na americké
domaci scéné. Viru v ovlivnéni piistupu Spojenych statii k Izraeli navic nesdileli ani
ostatni ¢lenové Blairova kabinetu — jak se vyjadfil nejmenovany Clen Foreign Office:
,,T0 spi§ diive zamrzne peklo, nez Bush pijde tvrdé na Sharona“."

Ptecenéni svého vlivu na politiku Washingtonu nakonec zptisobilo, Ze britsky premiér
podporoval valku vedenou Spojenymi staty v opozici ke zbytku ,,staré¢*“ Evropy, kdy
jeho postaveni nebylo srovnatelné s americkym protéjskem, ale spiSe se sanzilo dodat
americkému zasahu punc legitimni a legalni operace. Tato role se da pfirovnat k roli,
kterou hral premiér Wilson pfi podpotfe Lyndona Johnsona a vietnamské valky. Jednalo
se o politickou podporu, jelikoz vojenskou Spojené staty nepotiebovaly. Rumsfeld
dokonce ptimo tekl, ze kdyby Londyn invazi nepodpofil, Spojené staty by do toho Sly

samy.*

1.3 Vliv 11. zari

Pro pochopeni zapojeni Velké Britanie do valky proti terorismu po 11. zafim je
dilezitym, ne-li klicovym aspektem vztah Blaira s Bushem a to, do jaké miry byl
ovlivnén Blairovou osobnosti.*'

Okamzitd reakce britského premiéra na teroristické utoky se nikterak neliSila od
stanovisek ostatnich evropskych pfedstaviteli. Odlisné bylo absolutni odhodlani a
jistota, s kterymi se zapojil do valky proti terorismu a piejal c¢ast americké rétoriky. Z
realistického pohledu na pfistup k zahrani¢ni politice vyplyva jednoznacné vysvétleni.

Taliban a al-Kajda ptedstavovala nebezpeci pro bezpecnost Velké Britanie, tudiz byl

“Michael Clarke, Foreign Policy v Seldon, Blair’s Britain, 606-609.

Patrick Porter, ,,Last Charge of the Knights: Iraq, Afghanistan and the special relationship®, International
Affairs 86 ¢.2 (2010): 355-375 http://www.jstor.org (stazeno 17.Cervence 2014).

2 Phythian, From Asset to Liability, 196-197.

21

Dyson, 81.
Alasdair Blair, From European to Atlantic visions: British foreign policy 1997-2010 (stazeno z

http://ssm.com/abstract=2085596 dne 2. Cervence 2014).
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ohrozen nejzakladnéjsi narodni z4jem — preziti statu. Co ale nelze vysvétlit realistickym
piistupem, je mira zapojeni Velké Britanie. Zde je mozné identifikovat Cisté ,,blairsky*
rys. Kromé fyzického odstranéni nebezpeci ve formé radikalnich muslimskych skupin
méla Velka Britdnie Sanci vytvofit novy svétovy fad, kde by se tato nebezpeci
eliminovala. Zapojeni Velké Britanie do valky proti teroru byla pfirozena véc a podle
Dysona ,,Britska podpora Spojenych stat, ktera nasledovala po teroristickych tutocich a
podpora valky s Afghanistanem byla néco, co by udélal kazdy premiér s ohledem na
strategické tivahy. Charakter a rozsah této podpory je néco, co mlize byt jednoznacné
spojovano s osobnosti Blaira.“*

Blairovo odhodlani zapojit se do valky proti terorismu bylo zalozeno nejenom na
realistickych a pragmatickych ptedpokladech (nutnost stat v narodnim zajmu po boku
jediné supervelmoci), ale i na moralnich a ideologickych pohnutkach. Bushtv vyrok, Ze
zbytek svéta je bud’ s USA, nebo proti nim, vyvolal mezi mnoha britskymi politiky
obavy o zjednoduSovani celé situace. Presné¢ ale odpovidal Blairové cerno-bilému
vidéni svéta. S Bushem ho pojilo 1 piresvédceni o tom, ze se musi za kazdou cenu konat
dobro a netolerovat zlo. To vychazelo ze sdilené kiestanské vir, ale 1 z Blairova pojeti

zahrani¢ni politiky, o kterém pojednava podrobnéji tieti kapitola.

I ptes to, ze Blair a Bush pochazeli z ideologicky odlisnych politickych stran, néktefi
autofi hovofii o Blairové ptiblizovani se k neokonzervatismu po 11. zafi.

Zapojenim Velké Britanie do valky proti terorismu na stran¢ Spojenych stati se zménily
nejenom priority a cile jeji zahrani¢ni politiky, ale 1 prostfedky, kterymi jich mélo byt
dosazeno. Nejvyssi dulezitost se v zahrani¢ni politice pfisuzovala boji proti terorismu,
respektive podpofe vélce proti teroru vedené Spojenymi staty. Doslo tedy i1 k jistému
obnoveni zvlastniho vztahu ostrovniho stidtu a transatlantické velmoci. Teroristické
utoky ale zaroven ukézaly, Ze tento vztah v nové geopolitické realité nema stejny rozsah

a moznosti jako po skonceni druhé svétové valky a béhem studené valky.

Vztah se Spojenymi staty se pod New Labour mé¢l stat pro Velkou Britanii vyhodou —
mel pomoci budovat vliv v Evropé a postavit Britanii do srdce Evropy (vice nasledujici
kapitola) a mél zajistit Sifeni spoleCnych hodnot — demokracie, svobody a prava

v zapadnim pojeti. Na konci vlady Tonyho Blaira se z n¢j ale stala pfitéz, kterd ,,vedla

22 Dyson, Blair Identity, 98.
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vladu k ucasti ve vélce, kterd rozdélila narod, podkopala volebni podporu strané,
izolovala Britanii od Evropy, slouzila jako pobidka pro islamské teroristy a sehrala
vyznamnou roli v nahlodani diivéry v britské politiky*.”

11. zafi ukazalo, ze se v podstaté zvlastni vztah od dob druhé svétové valky nezménil,
tedy alesponi jeho pojeti Velkou Britanii, co se ale zménilo, byl kontext — tedy svét, ale i
druha strana, Spojené staty .Tento zvlastni vztah je pro USA jen jednim z mnoha, uz se
netésil takové exkluzivité, jelikoz pro USA neni Evropa uz ve stiedu déni jako byla

behem studené valky. Stejn¢ jako koncept ,,Zelezné opony* Winstona Churchilla byl

zavat piskem Casu.**

2. Velka Britanie a Evropska unie — most, nebo
propast?

Evropska problematika a otdzka ptistupu k evropské integraci rozdélovala nejenom
britskou politickou sféru, ale i samotnou Labouristickou stranu po n¢kolik desitek let.
Nelze hovofit o plynulém vyvoji uvnitf strany od odmitavého postoje, ktery strana
zaujala na pocatku integraéniho procesu, az k proevropskému pfistupu na zacatku

Blairova funkéniho obdobi.?

Pterod strany v proevropskou zapocal s pragmaticky smyslejicim Neilem Kinnockem v
Cele strany a urychlil se s nastupem Johna Smitha jako ptfedniho labouristického
politika. Po jeho smrti v roce 1994 zaujal vedouci pozici ve stran¢ Tony Blair a
pokracoval v tomto nastaveném kurzu.*

Nez se Tony Blair chopil svého premiérského uradu v roce 1997, slibil, ze se mu podaii

to, v ¢em jeho predchiidci selhali — dostane Velkou Britanii do ,,srdce Evropy*.’

2 Phythian, From Asset to Liability, 188.

24Simon Tate, ,,The high wire act: a comparison of British transatlantic foreign policies in the Second
World War and the war in Iraq 2001-2003* Area Vol 41 €.2 (2009): 207-218 http://www jstor.org

(staZeno 2.Cervence 2014).

¥ vice 0 vyvoji a zménach postoje Labouristické strany k integraci v Julie Smith, ,,A Missed

Opportunity? New Labour’s European Policy 1997-2005* International Affairs, Vol 81, ¢. 4 (2005):
709-721 http://www jstor.org (stazeno 2.Cervence 2014).
% David Gowland, Arthur Turner, Alex Wright, Britain and European Integrations since 1945: On the
Sidelines (Routledge: 2010),142-143.
21 Zajimavosti je 1 ,,0s0bni pferod postoje Tonyho Blaira — b&hem referenda 1957 pry hlasoval pro
setrvani v Evropskych spolecenstvich (ES), zatimco v roce 1983 podporoval oficialni postoj
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2.1 Obdobi 1997 az 2001 — New Labour, nova Evropa?

Jednim z aspekt ,.tfeti cesty” byla reforma nejenom vlastni labouristické strany, ale 1
Evropy, respektive novy pfistup k evropské problematice, ktery mél stranu odlisit jak od
Konzervativni strany, tak i od tzv. ,,Old Labour* a zaroven pieklenout psychologickou

propast Laman§ského kanélu.?® Ve volebnim manifestu strany se pise, Ze:

,,P0 chaosu poslednich Sesti let se postavime za z4jmy Britanie, ale i vic
nez to, povedeme kampan za reformu v Evropé€. Evropa nefunguje tim
zpusobem, ktery tato zem¢ a sama Evropa potiebuje. Ale vést znamena

angazovat se, byt konstruktivni, byt schopny prosadit vlastni zpiisob.**

Na rozdil od svych ptfedchiideti mél Blair lepsi pozici — jeho vldda nebyla vniting
rozpolcena otazkou piistupu k Evrop€ a mél vétSinu v parlamentu. Sice za sebou nemél
zkuSenost hriz druhé svétové valky, presto se zdal byt presvédCenym, ale
nesentimentalnim Evropanem s pragmatickym pfistupem k evropské integraci. Ostatné
zbylé Clenské staty jeho néstup vnimaly pozitivné a zdalo se, Ze se Blair stane nejvice
proevropskym britskym premiérem od dob Edwarda Heatha.*

I ptes ,novy“ piistup k procesu evropské integrace (snaha o aktivni politiku a
oceniovani vyhod plynouci ze clenstvi), lze v evropské politice vystopovat odkaz
pfedchazejicich vlad a tradi¢niho euroskeptismu — preference mezivladni spoluprace,

Siroké liberalni ekonomické spolupréce a atlanticismus.*!

Kratce po svém néstupu do ¢isla 10 Blair podepsal amsterodamskou smlouvu a pfipojil
Spojené kralovstvi se k socidlni charté. PiestoZze bylo jasné, ze Blair sviij slib umistit
ostrovni stat do stfedu déni na evropském kontinentu mysli vazn¢, mélo na jeho vyvoj
vliv n€kolik Cinitel domdci scény. Postupem casu se objevil spor uvniti Labouristické

strany o zavedeni eura a propukly i spory mezi prednimi piedstaviteli strany (Brown byl

Labouristické strany, tedy snahu o vystoupeni z ES.

2 Ian Bache and Neill Nugent, Europe v Anthony Seldon, Blair’s Britain 1997 — 2007 (Cambridge
University Press: Cambridge, 2007), 529-531.
1997 election manifesto
30 Andrew Geddes, The European Union and British Politics (Palgrave Macmillan: 2004), 88.
3 Oliver Daddow, ,,Margaret Thatcher, Tony Blair and the Eurosceptic Tradition in Britain“ The
British Journal of Politics and International Relations vol 15, (2013): 210-227.

29
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mén¢ naklonén EU, zatimco Cook byl velmi proevropsky zalozen). Blair se také snazil
vypotadat s euroskepticky naladénymi médii a britskym vefejnym minénim. Premiér,
pokud chtél byt znovu zvolen, musel dobfe kalkulovat a balancovat mezi tim, jak si
udrZet podporu na domaci fronté, utisit hlasy v Labouristické strané volajici po véEtsi
integraci a naklonit si evropské kolegy. Jak se zdalo, bylo mnohem snadnéjsi ,,prodat*
obraz Britanie jako zainteresovaného statu EU na kontinentu, neZ na domaci pad¢. To
ostatn¢ ukazaly i1 volby do Evropského parlamentu v roce 1999, kdy volebni ucast byla
25 % a zvitézila Konzervativni strana.*

I pfes to, Ze se na Blaira ¢asto pohlizeno jako na ,,evropsky nezkuSeného*, premiér se v
prostfedi evropské politiky rychle aklimatizoval. Na pocatku roku 1998 deklaroval
program ,,postupné zmén‘“‘(step change). Bilateralni kontakty britskych ministri,
poslanci, ale i ufednikd s protéjSky v clenskych a kandidatskych zemich EU mély
pomoci pochopit evropskou problematiku a najit Britanii spojence, ktefi by zlepsili

ostrovni monarchii vyjednavaci pozici.*®

Dtlezitym krokem, kterym Britanie pfevzala iniciativu na evropském poli, byla
francouzsko-britskd dohoda ze Saint-Malo uzaviena v prosinci 1998. Reakce
Clintonovy administrativy byla velmi chladnd, jelikoZz se ho dotklo, Ze Blair s nim
piredem tento zadmér neprojednal. Obvinil také Evropskou unii, zZe se snazi Washington
odstavit a oslabit NATO. Britové se snazili Americany piesvédcit, Ze tato akce nema
ucel oslabit Severoatlantickou alianci a zZe Evropa povede vlastni operace jenom v
piipadech, kdy USA nebudou chtit angazovat.*

Do parlamentnich voleb roku 2001 $la Labouristickd strana s manifestem, ve kterém

hodnotila vysledky svého slibu z roku 1997:

,,dat Britanii evropské vedeni, které Britanie a Evropa potiebuje. Labouristé
uspésné vyjednavali za Britanii v Evropé. Nas rabat je ochranén, rozsifeni na
cesté kuptedu. Vedli jsme debatu o evropské ekonomické reformé a o vytvareni

evropské obranné kapacity pramenici ze struktur NATO.

V manifestu strana déle potvrdila své odhodlani budovat pozici v Evropé¢:

32 Seldon, Blair Britain, 541

, gowland 143

33 Dunn, British Foreign Policy, 92-94.

3 Anthony Seldon, Dennis Kavanagh, eds., The Blair Effect (Cambridge University Press :Cambridge,
2005), 364.
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,Labouristé véti, ze Evropa pfinasi Britanii uzitek. N4§ argument je, Ze pokud je

Britanie silna v Evropg, je silna i ve zbytku svéta,™

a opakovala 1 svoji pozici jako mostu mezi Evropou a USA:

,Odmitame pohled téch, ktefi tvrdi, ze si musime vybrat mezi Evropou a

Spojenymi stat. Méli bychom zlstat neochvéjnym spojencem a ptitelem USA: ale

k Evropé se neobratime zady.* ¥

vvvvvv

britsti voli¢i nepovazovali tuto problematiku za (prioritu méla domaci otazky jako
zdravotnictvi €1 Skolstvi) a lidr Konzervativni strany William Hague b&hem své
kampané ,,odpocitaval“, kolik dnti zbyva do zachrany libry.*®

S rokem 2001 piisla také zména v Bilém domé. Nastup prezidenta byl v Evropé
pfijat s pochybnostmi o budoucim unilaterdlnim sméfovani americké zahranicni
politiky, bez ohledu na nazor evropskych politikii. Obavy se jesté zesilily poté, co
jisty spolupracovnik z Bushovy administrativy kritizoval evropskou integraci a
snahu o vytvofeni spolecné obranné politiky jako Usili odsunout Ameriku stranou
a podkopat NATO. Jedin¢ na Powella pohlizela Evropa jako na n¢koho, kde je

ochotny pfistoupit na multilateralni jednani.*’

2.2 Obdobi 2001 az 2007 - ,,nova“ a ,,stara* Evropa?

Prestoze po utocich vétSina ¢elnich predstavitelti Evropské unie a NATO vyjadrila svoji
podporu Spojenym statliim, francouzsky denik Le Monde dokonce hovofil o tom, Ze
vSichni jsou nyni Ameri¢any (nous sommes tous Americains), a odsoudila terorismus,
znamenala tato historickd udalost zlom ve vyvoji vztahu ostrovniho statu s
kontinentalni Evropou.™

Obnoveni zvlaStniho vztahu s USA, Bushovo pfijeti nabidky pomoci od britského

premiéra a odhodlani, s jakym se Blair vrhl na upeviiovani a posilovani anglo-

volebni manifest strany 2001, stazeno z www.labour-party.org.uk dne 10. ¢ervna 2014.
36 Seldon, Blair's effect ,366.

149 special relationship, 149

38 Braun, 74.

Seldon, Blair’s effect, 368.
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amerického vztahu, vrhly stin pochyb na Blairovo ,,evropanstvi® a zaujeti pro déni na
kontinentu. Jelikoz se prehodnotily zahrani¢népolitické priority Velké Britanie a
pozornost Tonyho Blaira se upirala smérem pies Atlantik, klesla i ESDP na Zebticku
priorit ostrovniho statu.

Nejvétsi rozpor mezi evropskymi staty, zejména mezi ,,velkou trojkou” (Francie,
Némecko, Velka Britanie), pfinesla invaze do Irdku. I pfes deklarovanou podporu
Spojenym statim zacal Chirac s postupem Casu vnimat celou valku v apokalyptickych
souvislostech. Behem némeckych voleb roku 2002 se kandidati levice i1 pravice snazili
volby vyhrat s tvrzenim, ze v piipad¢ valky s Irdkem zachovaji neutralitu. Propast,
kterou mél britskou most pieklenout, se zac¢ala prohlubovat.*

Pted invazi v roce 2003 se objevila moznost, ze se vytvoii nova rovnovaha sil v EU.
Velkd Britdnie, jak jiz bylo feceno, podporovala rozSifovani integra¢niho seskupeni i
proto, ze kandidatské staty byly proatlanticky zamétené. Velka Britanie, Dansko, Italie,
Portugalsko a Spanélsko spolu s neélenskymi zemémi Polskem, Mad’arskem a Ceskou
republikou podepsaly ¢lanek, ktery podporoval americko-britskou interpretaci rezoluce
1441 OSN. Tento akt se stal pocatkem procesu vytvaieni ,,staré” a ,,nové“ Evropy
(tento proces nedospél do fadného konce, jelikoz mezi Velkou Britanii a novymi staty
vyvstaly spory hlavné ohledné spole¢ného rozpoctu EU). Oznaceni ,,stara* Evropa,
které pouzil americky ministr obrany Donald Rumsfeld, jest¢ vice podnitilo
francouzskd podezieni z toho, Ze Velkd Britanie ve spolupraci s USA umyslné
rozdéluje Evropskou unii.*’

Rozdilny postoj k Irdku zastinil 1 to, ze se Velkd Britanie nepfipojila k euru. Podle

Seldona:

,Prestoze zpocatku vice Clenskych stati EU sympatizovalo s postojem
Spojenych stati a Spojen¢ho kralovstvi vici Irdku nez bylo proti nému
Blairovo stanovisko prohloubilo politické rozdéleni mezi nim a nékterymi
velmi vyznamnymi $pickovymi politiky EU...Na rozdil od jednotné mény

nesl postoj Britanie k valce jasnou Blairovu osobni stopu..«*!

¥ gspecial relationship, 153

4 Bache, Nugent, Europe, 535-543

4 Seldon, Blair’s britain, 534.
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Vztah Bushe a Blaira byl s postupem ¢asu evropskymi politiky vniman jako vztah pan-
sluzebnik. Tento pohled se jesté vice upevnil po summitu G8 ve skotském Gleneagles,
kdy Bush pozdravil Blaira familidrnim ,,Hej, Blaire!*“.** Prezident Chirac dokonce
obvinil Velkou Britanii z toho, Ze se snazi podkopat spolecnou zahrani¢ni politiku
Evropské unie. Némecky kanclét Schroder hovotil o tom, ze provoz na britském mostu
je Cisté jednosmérny.*

Spolu s nartstajici opozici vici valce v Evropé, ale i na domaci scéné, podle Younga
hrozilo, Ze misto toho, aby se ,,Velka Britanie stala hlasem Evropy v Americe a hlasem
Ameriky v Evropé, se stane slabym hlasem s minimem poslucha¢t na obou stranach.*

Britanie se podle néj ocitla v takové evropskeé izolaci, jako nikdy predtim.

Ptesto ale, podle mého nadzoru, Britanie v tak velkém odlouceni od zbytku Evropskych
statti nebyla. Odloucila se pouze od ¢asti zakladatelskych statl, nejvice Francie. Velka
Britanie méla ale podporu nejenom zemi jako Rumunsko, Polsko a Bulharsko, ale 1

Spanélska, Italie a Nizozemska.

Navzdory rozporim, které v Evropé zpusobila véalka proti teroru, se naslo téma, ve
kterém se Velké Britdnie postavila na stranu zbytku Evropské unie — ochrana zivotniho
prostiedi. Napjata situace mezi Londynem, Berlinem a zejména Pafizi zlstala po

n&kolik nasledujicich let.*

* Gowland, Britain and European Integration, 173.

4 Seldon, Blair effect, 150.

4 ibid 154.

4 ibid 155

Seldon, Blair’s Britain, 535-538.
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2.3 Vliv 11. zari

Pro objasnéni vlivu, ktery mély na britskou zahranicni politiku teroristické utoky a
nasledovani Spojenych stati ve valce proti teroru, se musi vzit v potaz opét vira Blaira
ve svou dovednost ovliviiovat udélosti a jisté pfecenéni vlastnich schopnosti.*® V
premiérove pojeti méla silnd vazba se zaoceanskou velmoci posilit 1 postaveni Velké
Britanie v samotné Evropé€, zvlasté na poli bezpecnostni a zahrani¢ni politiky. Jiz blizky
vztah britského premiéra s prezidentem Clintonem vzbuzoval v nékterych ptednich
statnicich podezieni o skute¢ném postoji Britanie k Evropé. S ndstupem prezidenta
Bushe do ufadu silily 1 obavy evropskych ptedstaviteli o budoucim sméfovani americké
zahrani¢ni politiky. Bushovo odmitnuti podpisu Kjotského protokolu ¢i deklarace toho,
ze nebude podporovat Mezinarodni trestni soud, byly evropskymi politiky vnimany
jako jasna zprava o tom, ze USA nehodlaji s evropskymi spojenci fadné konzultovat

svoje zamé&ry a snazi se izolacionisticky sledovat své vlastni zajmy a cile.”

Doba pred utoky na newyorskd Dvojcata a Pentagon se vyznacovala britskou zna¢né
aktivni proevropskou politiku, coz je mozné demonstrovat na deklaraci za St. Malo,
Lisabonské strategii nebo aktivni podporou rozsifovani Evropské unie z Blairovi
strany.*®

Navzdory tomu, Ze postaveni Velké Britanie v Evropské unii patfilo v jeho prvnim
funkénim obdobi k prioritam Blairovy zahrani¢ni politiky, tedy pted teroristickymi
utoky, nelze jednoznacné nazyvat toto obdobi zamétené evropsky, zatimco druhé a tteti
obdobi premiéra, tedy po 9/11, jako atlanticky orientované. Jak jsem jiz zminila v
kapitole vénované vztahu Velké Britanie a Spojenych statd, Britanie se chtéla stat
mostem mezi Evropou a Amerikou. Podle Blaira mohla byt Britanie silna v Evropé jen
za predpokladu, ze bude mit silnou pozici ve Spojenych statech a visa versa. Napéti,

které se objevilo mezi Spojenymi staty a zbytkem Evropské unie, zlstavalo pfilis silné.

V uvedeném kontextu byla tedy chapana snaha Velké Britanie o koordinaci spoluprace
Evropské unie a USA negativné. Zejména Francie spolu s Némeckem vnimala nerovny
vztah mezi americkym prezidentem a britskym premiérem. Blair, ktery jednal jako
misionai Bushe a zaroven chtél byt i poslickem mezi Evropou a USA, nedostaval nic

nazpét. Kdyz béhem let 2002 a 2003 ziskéavala invaze do Iraku, at’ uz s pozehnanim

*  Dyson, Blair identity
47 Seldon, Blair’s Europe, 540.
48 Smith, ,,A missed opportunity?*, 707.
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OSN ¢i bez néj, konkrétnéjsi podoby, Evropa se rozdélila do dvou tabort. Tim, Ze se
britsky premiér postavil do ¢ela proinvazniho tabora, si sam zbofil sviij most.*
Pristup k Irdku zvyraznil i rozdilny pfistup Velké Britanie a Francie k tomu, jak se

vyrovnat s hegemonii Spojenych statu. Re¢eno slovy Dumbrella:

,»(Irdk) zvyraznil, ze v ur¢itych ohledech nespocival kli¢ovy rozdil mezi Spojenym
kralovstvim a Francii v prostiedcich, ale v kone¢ném sméfovani, zejména jak se
co nejlépe angazovat ve vlivném posilovani Spojenych stath v husté politické

atmosféfe po 11. zafi.«*°

Zatimco prioritou zahrani¢ni politiky Velké Britanie se stala spoluprace s USA hlavné v
ramci NATO, ktera méla pfinést pozitivni vysledky i pro Evropu, Francie se snazila
vyvazit prevahu USA posilovanim konkurenceschopnosti Evropské unie. D4 se fici, ze
tazeni proti valce v Irdku se pro Francii stalo Gsilim proti unilateralismu Spojenych
stat, coz jesté vice prohloubilo propast mezi ostrovnim stitem a zemi galského
kohouta.

V roce 1997 se zdalo, ze Velka Britanie vstoupila do nové faze svého vztahu s
kontinentalni Evropou — z ,nepfijemného partnera“ (awkward partner)’' se stala
aktivnim ¢lenem. Tony Blair byl svymi evropskymi protéjsky oslavovan jako jeden z
nejvice proevropsky zaméfenych premiérli. Soucasné i jeho vlada byla Evropé
pozitivné¢ naklonéna. Diky své popularit¢ mezi britskou vetejnosti se zdalo, ze by
kabinet mohl ziskat britské danové poplatniky pro evropskou integraci, ptijmout euro a
postavit Britanii do srdce Evropy.Na konci funkéniho obdobi se ale z Blaira stal snad
nejvice proatlanticky zaméteny premiér od konce druhé svétové valky a Velka Britanie,
a to jak vefejnost, tak média i parlamentni strany, snad nikdy pfedtim nebyla tak
euroskepticka. Tato skutecnost ziejmé 1 nadobro pohibila moznost referenda o piijeti
evropské mény s kladnym vysledkem. Uvedenou skute¢nost zapiicinil zejména pokles
obliby Tonyho Blaira v diisledku zahrani¢ni politiky po 11. zafi a zapojeni zemé& do

valky, kterou vétsina britské vefejnosti nechapala.”> Re¢eno slovy Gowlanda:

¥ Seldon, Blair's Britain, 540.

 Dumbrell, Special Relationship,

vice v Stephen George, An Awkward Partner: Britain in the European Community
Gowland, Britain and European Integration, 172,

51
52
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,Nenalezeni zbrani hromadného nic¢eni spolu s odhalenimi tykajicimi se pofidernich
Spionaznich akt ze zatri 2002, vyvolaly otazky, zda nebyla zem¢ zatazena do valky na
zéklad¢ zavadégjicich informaci... Stin, ktery padl na Blairovu povést jako vysledek
valky v Irdku, poslouzil po zbytek premiérského obdobi k oslabeni jeho moralni
autority, coz jes§t¢ prohloubilo jeho tézkosti jak s Evropskou unii jako takovou, tak

s navrhem ustavy EU. 3

3. Intervencionismus - eticka dimenze?

Pokud se hovoti o zahrani¢ni politice Tonyho Blaira, jednim ze stéZejnich pfistupt je
liberalni intervencionismus. Jiz pfed nastupem Blaira do Downing Street diskurzem o
sméfovani zahrani¢ni politiky hybala debata o tom, zda je mozné spojit warfighting a
peacekeeping, hard a soft power v jednom piistupu. Jak jiz bylo feeno, Tony Blair
spatioval roli Velké Britanie na zahrani¢nim poli jako most mezi protiklady. Nejenom
mezi Evropou a Spojenymi staty, ale i mezi hard a soft power. Za touto myslenkou stal
hlavné jeho prvni ministr zahrani¢i Robin Cook, ktery chtél zahrani¢ni politiku Velké
Britanie rozsitit o ,,eticky rozmér* (ethical dimension). Toto chapani intervencionismu
bylo za funk¢éni obdobi Tonyho Blaira podrobeno zkousce hned nékolikrat.
Labouristicky premiér vyslal britské jednotky zasahovat na cizi izemi hned pétkrat

bé&hem Sesti let.>*

3.1 Obdobi 1997 az 2001 — uspéch liberalni intervence

Pro pochopeni reakce Tonyho Blaira na utoky v USA je nutné podivat se podrobné&ji na
jeho chapani intervencionismu a jeho mista a role v zahrani¢ni politice. Na zacatku
prvniho funkéniho obdobi doplnit Blair ¢elil velké vyzveé — utvofit sviij vlastni nahled na
zahrani¢ni politiku. Blair byl v rdmci zahrani¢ni politiky témét tabula rasa. Podle
vlastnich slov se sice vyznal v historii, ale neorientoval se v aktualnim déni.”

,NaSe zahranic¢ni politika musi mit eticky rozmér a musi podporovat volani ostatnich
narodi po demokratickych pravech, na kterych sami trvdme. Labouristicka vlada

postavi lidska prava do stiedu z4jmu nasi zahraniéni politiky. >

3 Gowland, Britain and European integration, 172.
>* Seldon, Blair Britain, 610-614.

>3Gunn, British Foreign Policy, 17-19
36 citovano z Seldon, Blair’s Britain.
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Krize v Kosovu roku 1999 se stala zkouskou ohném pro tuto etickou dimenzi
zahrani¢ni politiky, kterd v praxi byva oznacovana jako humanitarni intervencionismus.
>7 Britsky premiér obhajoval operaci Spojenecka sila (Allied Force) na zakladé etickych

diivodll (ochrana lidskych prav), které jsou nadfazeny narodnim z4jmam.:

»loto je spravedliva valka, zaloZend ne na uUzemnich nérocich, ale na
hodnotach. VSichni jsme nyni internacionalisté, at’ se nam to libi, nebo ne.
Nemiizeme se otocit zady ke konfliktiim a poruSovani lidskych prav v jinych

zemich, pokud chceme byt i nadale v bezpe&i.«*®

V tomto slavném projevu, piedneseném v Chicagu v roce 1999, nastinil Blair také své
pojeti intervencionismu.” Projev, skladajici se z pé&ti ¢asti®, nastinil kritéria, ktera by
mély byt zvazena predtim, nez se vojensky zasdhne do zélezitosti ¢i konflikti
probihajicich v cizich statech s cilem ochranit tamni obyvatelstvo. Tato doktrina
,mezinarodniho spolecenstvi® (doctrine of international community) byva nékterymi
autory ozna¢ovana piimo jako ,,Blairova doktrina“."'

Blair mluvil také o novych vyzvach, které piinasi svét po skonceni studené valky.
Hovoftil o vzdjemné provazanosti, kdy zanikaji hranice mezi domadaci a zahrani¢ni
politikou a mezi narodnimi z4jmy a hodnotami. VIiv zem¢ se da zvySovat tim, ze se Sifi
hodnoty, které jeji spolecnost zastava. Pro vyspé€lé, zapadni demokracie uz neexistuje
moznost drzet se stranou sv&tového déni a nezasahovat do ngj.*

Britsky premiér se zpocatku dokonce domnival, ze zasah v Kosovu pfivodi jeho pad.
Nakonec z celé udalosti ale vysel jako vit¢z — mezinarodni spoleCenstvi ocenilo jeho
snahu o stabilizaci na Balkan¢, Blair ziskal sebevédomi a renomé¢ iniciativniho vidce a
utvrdil se v tom, ze liberalni intervencionismus s ohledem na etickou dimenzi se stane
jednim ze zakladnich kameni britské zahrani¢ni politiky. Béhem rozhodovani o politice

ve vztahu Kosova se britsky ministersky pfedseda naucil rozhodovat v zkém kruhu

S"McCormack 108.

** Tony Blair, ,,international Community* projev pfedneseny v Chicagu 199 ccely text
projevu stazen z http://www.pbs.org/newshour/bb/international-jan-june99-blair_doctrine4-23/ dne 5.
cervence 2014.
%9 Blair, projev v Chicagu.
5 Tony Blair, projev v Chicagu
1 Oliver Daddow, ,," Tony’s War'? Blair, Kosovo and the interventionist impulse in British Foreign
Policy* International Affairs 85, ¢.3 (2009): 547-560 http://www.jstor.org (staZzeno 5. Cervence 2014)
62 Tony Blair, Global Alliance for Global Values

Tony Blair, projev v Chicagu


http://www.readcube.com/articles/10.1111/j.1468-2346.2009.00813.x
http://www.readcube.com/articles/10.1111/j.1468-2346.2009.00813.x
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spolupracovnikii v Downing Street, mimo oficidlni a tradi¢ni kruhy FCO a Whitehall.

Tento princip se jesté silngji uplatnil pred a béhem invaze do Irdku
3.2 Obdobi 2001 az 2007 - eticka dimenze v troskach?

Nejvyznamnéj$im disledkem 11. zafi a nasledného tazeni Spojenych stath ve valce

proti terorismu je beze sporu invaze a naslednd véalka v Afghanistanu a Irdku.

Prestoze se britskému premiérovi podatilo presvédcit amerického prezidenta k tomu,
aby nejprve vénoval pozornost Talibanu a Afghanistanu, bylo jen otazkou Casu, kdy se
pozornost atlantické velmoci piesune k Irdku. Po setkani s prezidentem v dubnu 2002,

kdy bylo jasné, ze USA jsou odhodlany zaséhnout, stal Blair pfed dilematem:

,Budou Britové usilovat o to, aby byli vefejné prekazkou valce jako Francie nebo
Némecko, nebo podpofi Spojené staty pii vytvafeni co nejvétsi koalice pro

akci?®

Samotné rozhodnuti bylo pro premiéra jednoduché, jelikoz, podle jeho vlastnich slov,
uvedeného rozhodnuti. Tehdy se zacala tvofit vyznamna opozice proti valce nejenom
mezi britskou vefejnosti, ale i uvnitt Labouristické strany. Podle prizkumu mezi ¢leny
Blairovy strany az 86 % z nich nevidélo zadny legalni diivod, proC vojensky zasahnout
v Iraku, a piiblizng stejny polet nesouhlasil s ozna¢enim ,,0sy zla“ pro Irak, Iran a
Severni Koreu, které pouzil prezident Bush ve svém projevu o stavu Unie (State of the
Union). V té dobé se britsky premiér snazil ziskat ¢as pro to, aby si pro své umysly
naklonil podporu voli¢t i své strany a obdrzel mandat OSN pro akci Spojenych stati.
Me¢lo mu k tomu pomoci i zvefejnéni slozek obsahujici informace o vlastnictvi zbrani
hromadného niceni Irdkem a také pfislib, Ze svoji podporu americké akci podmini

feSenim ,,8irSich* problémii Stfedniho vychodu (izraelsko-palestinska otazka).*

63Dyson, Blair identity, 107.

% Dyson, Blair identity

Dumbrell, A Special Relationship, 154.

Stephen Benedict Dyson, ,,Personality and Foreign Policy: Tony Blair’s Iraq Decision Foreign Policy

Analysis 2, ¢.3 (2006):289-306 http://www .jstor.org (stazeno 5. ¢ervence 2014).
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Na dalsim setkani s americkym prezidentem se mu podafilo ho presvédcit, aby s celou
veéci predstoupil pied OSN. Nasledovalo jednomysIné schvaleni rezoluce ¢. 1441
Valnym shromazdénim OSN. V tomto okamziku se dd mluvit o vrcholu britské
diplomacie zosobnéné Tony Blairem. Néasledné ale bylo jasné, Ze kvili odliSnému
vykladu této rezoluce Brity a Ameri¢any na jedné strané a Francouzi, Némci, Cifany a
Rusy na strané¢ druhé, bude potieba druhé rezoluce. Zajisténi podpory pro druhé
rozhodnuti se ale ukézalo jako nejvétsi potiz — Francouzi dali pfedem najevo, ze budou
mandat k ozbrojené akci vetovat. Bush dal jasn€ najevo, Ze zésah proti Irdku prob¢hne,
at uz s mandidtem mezinarodniho spoleCenstvi, nebo bez néj. Britskd vefejnost
projevovala nesouhlas s valkou demonstracemi v ulicich, nejvétSimi od druhé svétové
valky. Svého premiéra v jeho snaze zajistit si oficidlni zmocnéni OSN nepodporovala
ani vétSina Clenti vlady. Valka jesté nezacala a uz méla svoji prvni obét’ v britskych
fadach — ministr zahrani¢i Robin Cook rezignoval.

Pted premiérem stél dalsi velky kol — ziskat souhlas parlamentu s britskym zsahem v
asijské zemi. Pfestoze by se mohlo zdat, ze vzhledem k roztiisténosti Labouristické
strany Blair nedoséahne podpory, opak byl pravdou — 396 hlast proti 217.% Blair si hlasy
zajistil zejména diky svym vynikajicim fec¢nickym schopnostem. V jednom ze svych

nejlepsi projevil tvrdil, Ze:

,Nyni je ¢as pro snémovnu, nejen pro tuto vladu nebo dokonce jen pro premiéra,
ale pro tuto snémovnu, aby se stala viidcem, abychom ukazali, Ze se zasadime za
cokoli, o ¢em vime, Ze je spravné, abychom ukazali, Ze se utkame s tyranii a
vladou diktatort a teroristy, ktefi ohrozuji naS zpusob zivota, abychom

v okamziku, kdy se rozhoduje, Ze mame odvahu délat spravné véci..«%

Ptesto byl souhlas s ozbrojenym zasahem pro Blaira Pyrrhovym vitézstvim — 139

labouristd®” hlasovalo proti svému lidrovi. Premiér sice vyhral bitvu, ale prohral valku.

Britska ucast na invazich do Afghanistdnu a nasledn¢ do Irdku zahalila labouristickou

rétoriku o etické zahranicni politice stinem pochybnosti a uspéch humanitarni

% Dyson, Blair identity, 108.
Daddow, British Foreign Policy, 195-197.

68 ¢itovano z Dyson, Blair identity, 108.
67 Dyson, Blair identity, 108-110.
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intervence v Kosovu a Sierra Leone byl jako mavnutim kouzelného proutku zapomenut.
Akce zapadnich zemi, zejména Spojenych statli a Velké Britanie, budila dojem, ze na
potad dne se opét dostalo tvrdé sledovani narodnich zajmii, jen lehce zahalené do zavoje
moralni povinnosti s odvoldnim na Kosovo. Vyjadieno slovy Davida Clarka, Cookova

poradce a spolutvtirce etické zahrani¢ni politiky:

,sucinek iracké valky v zaloZzeni legitimity a uc¢innosti zapadni vojenské sily.
Opusténim principu nezasahovani a tim, Ze nemél mandat OSN, zasah v Kosovu je
n¢kdy povazovan za prvotni hiich, ktery umoznil intervenci v Irdku. Dokonce i
ruskd invaze do Abchdzie a Jizni Osetie a jejich uznani byly charakterizovany jako
ohlas kosovského vyhlaseni nezavislosti, k némuz doslo o n€kolik mésicti diive.
Obdobné srovnani je ale vice matouci nez objastiyjici. Valka v Kosovu byla

odpovédi na stav humanitarni nouze, nikoli geopolitickou hrou.*®

Podle mnohych kritikii invaze do Afghénistanu a Iraku znamenaly navrat k politice, kde
hard power pievazuje nad etickou dimenzi, narodni zajmy posouvaji ostatni zajmy do
pozadi a Velka Britanie se vraci zpét k dédictvi kolonialismu a neoimperalismu.® Podle
Tary McCormack se ale da vysledovat kontinuita s etickou rovinou zahrani¢ni politiky

pred utoky 11. zafi:

,» 10, co je do oci bijici, pokud jde o intervence jak v Irdku, tak v Afganistanu, je
rozsah, vnémz byly ob¢é intervence poznamenany posunem V jejich
ospravedInéni, a nedostatek jasné strategie. V obou piipadech byla pozornost
vénovana mordlnim a etickym aspektim intervence, podle niz by Britanie

(a Zapad) mohly jednat spiSe moralné nez na zakladé bezpe¢nostnich potieb.«™

Pted zahrani¢ni politikou Velké Britanie stdla i nova vyzva. Jestlize se stala hlavni
prioritou valka proti terorismu, musela byt Velka Britanie pfipravena nasadit své
ozbrojené sily 1 ve vzdalenéjsich oblastech a soustiedit se na boj proti teroristim i na

niz$ich jednotkach, nez jsou staty. Vojenska odpoveéd’ na vyzvy spojené s terorismem je

88 Citovano z McCornack, 112.

% Oliver Daddow, ,,The USe of Force in British Foreign Policy: From New Labour to the Coalition®, The
Political Quarterly

"Mccormack, From Ethical F oreign Policy, 112.
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pouze jedna strana mince. Nutné bylo i Sifeni hodnot, které vyznavaly zapadni staty a
podporovaly mezindrodni pravo, a to od Afriky ,,az do slumill v pasmu Gazy a do pohofti

¢« 71

Afghanistanu®.

3.3 Vliv 11. zafi

Teroristické utoky 11. zafi znamenaly podle Blairova chapéani svéta pfilezitost k
fundamentalni zméné svétového fadu, ve kterém mohla hrat Velka Britanie roli Sifitele
demokratickych zapadnich hodnot. Utoky sice zménily svét, ale premiériv pohled na
n¢j zlstal stejny. Nebezpeci, které znamenal mezinarodni terorismus, ho utvrdilo v
presvédceni, ze se diktatory a témi, kdo tento terorismus podporuji, nesmi za zZadnou

cenu vyjednavat.”” Blair o této moznosti mluvil jiz tfi tydny po utocich na stranické

konferenci:

,»Loto je chvile, kterou bychom méli uchopit. Zatiasli jsme kouzelnym kukatkem.
Kousicky skla jsou v pohybu. Za chvilku se usadi, ale diiv nez se tak stane,

zkusme znovu prestavét svét kolem nés.“”

Po 11. zafi se k Blairové rétorice piidala i bezpe€nostni rovina a protiteroristicky
slovnik. Pfestoze nepouzival pifimo pojem valka proti teroru, jeho zaujeti, s jakym se
zapojil do americké akce, ale svéd¢i o tom, ze opravdu vétil v existencidlni nebezpeci
pro zapadni svét ztélesnénou al-Kajdou. Znamenalo to ale i to, Ze britskou zahrani¢ni
politiku umistil jako ,,ptivések* Bushovy neokonzervativni administrativy. Jeji pojeti
intervencionismu bylo zalozeno na odlisném, unilaterdlnimm pohledu na mezinarodni
vztahy, ochotné&jsi k pouziti hard power v ramci doktriny preventivni akce.™

Dle mého nazoru je tvrzeni o tom, Ze vSechny intervence se daji ,.hodit do jednoho
pytle®. Podle Kampfnera, ktery stoji za popularnim oznacenim ,,Blairovy valky* (Blair
's Wars)”, jsou intervence vysledkem Blairovy bezmezné touhy zaplést zemi do

vale¢ného tazeni. S kritikou tohoto pfistupu ptichdzi i Daddow. Ten tvrdi, Ze ,,jako

! closest ally 46
2 Blair, Global Alliance for Global Values.
7 Dyson, Blair Identity ,77.

" Gunn, British F oreign Policy, 22-27.
» oznaceni podle knihy Blair’s Wars
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klasicka shakespearovskd tragédie je zaméfen na osobni selhani dominantniho a
charismatického, pfesto v zasadé chybujiciho hlavniho predstavitele*.”

Tony Blair nemél v podstaté jednotnou vizi o tom, jaky by méla Velkéd Britanie nabrat
smér v mezinarodnich vodach. Zapojeni ozbrojenych sil v letech 1997 az 2001 byla
reakci na humanitarni krize. Nebylo to z divodu, ze by byl ministersky ptedseda
posedly val¢enim. V Blairovi rostlo pfesvédCeni, ze Velka Britanie si mize na
mezinarodnim poli vydobyt respekt jako ,Sifitel dobra®“. Podle slov nacelnika
generalniho §tabu Sira Charlese Gunthrieho: ,,Citi, Ze zlo vyhraje, kdyz dobti hosi nic
neudélaji.«”

V pfipadé¢ britského premiéra se ale nejednalo o Zadnou promyslenou
zahrani¢népolitickou strategii. Jeho politika spiSe odpovidala na to, co se stalo, vznikala
,»za chodu®. Formoval ji ale styl jeho vedeni a fizeni. Po 11. z4fi si Blair, podle jednoho
ze spolupracovnikti, uvédomil, ze dostal Sanci, aby vytvoril své vlastnictvi dédictvi,
néco, po ném zistane.”® Po 11. zail se v jeho projevech zadaly Cast&ji objevovat
,,churchillovské* obraty o boji dobra proti zlu a o nutnosti ,,moralniho* zdsahu.”
Rozdilem mezi dobou pied a po utocich bylo i to, Ze zatimco vojenské zasahy pred 11.
zafim byly provedeny za urcitym, byt omezenym humanitarnim cilem (obrana civilistt,
jejich evakuace), valka proti teroru byla dlouhodobym bojem, bez jasné¢ho konce
Prestoze si byl Blair védom toho, ze jsou jeho cile (absolutni vymyceni terorismu)
mozna utopické, ale ,to, Ze se nemiize dosdhnout vSeho, neznamend, Ze se to nema

vibec zkouset.%

Zahrani¢ni politika New Labour ptfed 11. zaii 2001 byla zaméfena zejména na vyzvy,
které piinasi novy, globalizujici se a vzajemné propojeny svét. Tento trend smazal i
hranice mezi zahrani¢ni a domadci politikou. Blair tvrdil, Ze v propojeném svété, kde

»finan¢ni krize v Asii zni€ila pracovni mista od Chicaga az po jeho vlastni volebni

" Oliver Daddow, ,,The Use of Force in British Foreign Policy: From New Labour to the Coalition, The
Political Quarterly

77

Gunn, British foreign policy, 13.

Gunn, British foreign policy, 14.

Dyson, Blair identity, 54-102.

" Densua Mumford a Torsten J. Selck, ,,New Labour’s Ethical Dimension: Statistical Trends in

Tony Blair’s Foreign Policy Speeches®, The British Journal of Politics and International Relation vol
12 (2010): 295-312, http://jstor.org (staZzeno 6. Cervence 2014).

Daddow, ,,The Use of Force “,

8 Daddow, ,,The Use of Force*
Lunn, British Foreign Policy since 1997, 17-19.
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obvod hrabstvi Durkham a konflikt na Balkané zapfi¢inil uprchlik v Némecku**!, uz

neexistovala moznost izolacionistického sméfovani zahrani¢ni politiky. Principy ,,nové*
zahrani¢ni politiky New Labour zakotvil premiér ve svém slavném chicagském projevu
(viz vyse).

Casey tuto zahrani¢ni politiku pfed 11. zafim nazyva ofenzivnim multilateralismem
(offensive multilateralism). Shrnuje ji jako ramec, ve kterém se Velka Britdnie snazi
vyuzit moznosti, které pfind$i provazanost svéta, zejména ve prospech
internacionalismu, multilateralismu a spoluprace v ekonomickych, environmentéalnich a
bezpecnostnich otazkach. V pfipadé nutnosti, za ucelem dosazeni pokroku v
humanitarni politice a v ramci doktriny mezinarodni spolecnosti, je mozné sahnout k

pouziti vojenské sily.*

81 Terrence Casey, The Blair Legacy: Politics, Policy, Governance and Foreign Affairs (Palgrave
Macmillan: 2009), 255.

82 Casey, Blair Legacy, 254 — 256.
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Zména pfisla spolu s hyperaktivni odpovédi premiéra na udélosti osudného zatijového
dne. V kontrastu s predchozim ramcem Casey tuto politiku nazyvad vzdorny
internacionalismus (defiant internationalism). Jejimi hlavnimi aspekty je zména
zahrani¢ni politiky tak, aby odpovidala hrozbam, které pfinds$i mezindrodni terorismus,
a zvlastni vztah se Spojenymi staty. Prostiednictvim spoluprace se svétovou velmoci se
docili ochrany a Sifeni britskych narodnich z4ymt a hodnot. Rozdilné postoje ostrovniho
statu k zahrani¢népolitickym kauzdm (napf. izraelsko-palestinsky konflikt) nesmi stat v
cest¢ anglo-americkému partnerstvi. Kontroverzni zasah v Iraku ospravedliiuje nejenom
hrozba, kterou je moznost drzeni zbrani hromadného ni¢eni Sadddmovym rezimem, ale
i diktatorav ,,rejstiik* ¢itajici porusovani lidskych prav a vzdor viici OSN.®

Casey shrnuje zahranicni politiku Blaira po 11. zaii jako:

...za kazdou cenu, Blair byl spokojen s roli Robina pro Bushova Batmana, bojujici
se zamaskovanymi zloduchy jako jeho vérny poskok v této dynamické dvojici:

navzdor mezinarodnimu spoleéenstvi, narodu a strang.«*

Cely projekt liberalniho intervencionismu byl podroben velké kritice na domaci pudeé.
Podle studie, vypracované todo, lze tyto kritiky rozdé€lit do tfi skupin. Do prvni patii
nazor, ze liberalni intervencionismus byl dobfe minény, ale v zasad¢ scestny. Blair
mylné ztotoznil univerzalni hodnoty s britskymi narodnimi z4jmy a neuvédomil si, Ze je
velky rozdil mezi jeho rétorikou a schopnostmi (jeho vira ve vlastni schopnost
ovliviiovat udélosti). Nebral v potaz ani to, Ze ve skuteCnosti neexistuje politicka,
ekonomicka ani vojenska sila ¢i vile pro fadné uplatnéni tohoto pfistupu nejenom na
domacim poli, ale i na mezinarodnim.*

Do druhé skupiny kritika patfili ti, kteti tvrdili, ze Blairtiv intervencionismus je dobie
minény, ale scestny nebo spiSe nejednotny v realizaci. Kritici neopomijeji pozitivni
vysledky (Kosovo, Sierra Leone, Mezinarodni trestni tribunal), ale vytykaji tzv. dvojité
standardy (double standards). Jedna se o rlznorody piistup k zemim, které porusuji

lidska prava, ale li§i se dualezitosti v mezindrodni systému (napiiklad Barma versus

8 Casey, Blair Legacy, 254 —257.
¥1bid, 257.

% John Lune, Vaughne Miller a Ben Smith, British foreign policy since 1997, (House of Commons
reasearch paper, 2008) stazeno z www.parliament.uk/briefing-papers/rp08-56.pdf 20. ¢ervna 2014.
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Cina). Chyby v usudku na mezinrodnim poli podle nich neplynou ze $patnych hodnot,
ale ze vzristajicim ,,prezidentskym‘ nebo sofa vladnutim premiéra Blaira po 11. zafi
(rozhodovani v tizkém kruhu spolupracovniki Downing Street mimo oficialni kanaly).*

Cernobilé vidéni svéta m€lo za nasledek i to, ze:

,Blairovou osudovou chybou nebylo to, Zze nevédél nic o d¢jinach, ale to, Ze
nemé¢l smysl pro historii, ze ze samé podstaty nebyl schopny pifemyslet
historicky. Nikdo se symslem pro déjiny by si asi nemyslel, ze 11. zafi
znamenalo historicky zlom, ze Saddm Husajn ptedstavuje hrozbu pro svét, ktera
nema obdoby, a Ze Irdk by mél byt pfeménén pomoci pusky na vzor a majak

demokracie zapadniho typu.*’

Do posledni skupiny kritikl patii ti, ktefi tvrdili, Ze etickd strdnka je zastérkou pro
,cinnost jako vzdy, jako obvykle. Podle jejich nazoru nepiinesla New Labour novou
dimenzi do zahrani¢ni politiky, jednalo se o pokracovani tradicniho kurzu britské
politiky, jen zahaleného do zdvoje humanitarismu. Velkéd Britdnie byla jako vzdy jen
slepym nasledovnikem Spojenych statd, které sledovaly jako cil svou absolutni globalni
ekonomickou a politickou pfevahu. Co se zménilo po 11. zati 2001, bylo to, ze odpoveéd
na ideologickou hrozbu militantniho isldmu byla agresivnéjsi a byla hnana i potifebou
USA zajistit si pfistup k zasobam ropy ve Stiednim vychod¢ (Irdk). Humanitarni
intervencionismus byl jimi odsuzovéan jako spiSe militantni humanitarismus nebo jen
jako zt&lesnéni pokracujiciho imperialismu.*®

Vyse zminéné kritiky dokazuji, Ze po teroristickych utocich a nasledné valce v Iraku se
rozproudila debata o tom, zda ma etickd rovina zahrani¢ni politiky Velké Britanie
néjaky smysl, respektive zda-viibec néco takového existuje. Diskurzu také dominuje
otazka, zda a pokud ano, tak kdy zasahovat do déni uvnitf jiné¢ho statu. Spolu s tim je 1
spojena diskuze o postaveni a roli Velké Britanie ve svét¢ s novym geopolitickym
uspofadanim. Premiér Gordon Brown, ktery nastoupil po Blairové rezignaci, se musel

vyrovnat i s jeho dédictvim ,,prezidentského* stylu rozhodovani.

%bid11 From European

87 citovano z British Foreign Policy since 1997, 14.

88 lbld
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Zaver

Udalosti, k nimz doslo 9. zatfi 2011 v New Yorku a Washingtonu, D.C., potvrdily
neptehlédnutelny vyznam zahrani¢ni politiky 1 pro Velkou Britanii. Tony Blair dostal
op¢€t vyznamné zahrani¢ni politiku do stfedu zajmu britské vefejnosti. PfestoZe se tento
pfistup stal do znacné miry synonymem pro boj s terorem, méla bezpochyby Sirsi
vyznam, souvisejici s ozehavou otazkou vztahu Spojeného kralovstvi jak s USA, tak
Evropskou unii. Tehdej$i ministersky pfedseda mezinarodni politiku personifikoval,
kdyZz nevdhal vést Cetnd osobni jednani, rozhodovat v zkém kruhu nejblizSich
spolupracovnikli a podléhat predstavé, Ze ma schopnost ovlivnit udélosti tak, Ze,
expresivné feceno, tvoii déjiny. Spojené kralovstvi diskutovalo svém misté, své nice,
v mezinarodnim spoleCenstvi a tato diskuse byla nejintenzivnéjsi od krize v Suezském
priplavu na podzim roku 1956.

Zatimco pied 11. zafim predstavovala pro britskou zahrani¢ni politiku nejvétsi vyzvu
stabilita v Evrop¢ po balkanskych valkach 90. let 20. stoleti, po ném se do popiedi
z4jmu diplomacie Spojeného kralovstvi dostalo nebezpe¢i radikalismu plodici
terorismus 1 mozné dalekosahlé zneuziti soudobé techniky. S ur¢itou nadsazkou
milZeme fici, Ze v novém tisicileti pfekonala Velké Britanie ,,skvélou izolaci* a zapojila
se kupf. do ¢innosti NATO vice nez predtim.

Nekteti kritici ale upozoriuji, ze po Iraku se vyznamné zhorSila povést Velké Britanie, a
to do takové miry, ze tento fakt znemozZnil Spojenému kralovstvi dosdhnout
v zahrani¢ni politice ostatnich, bezpochyby progresivnich a chvalyhodnych cila
(zabranéni humanitarni katastrofy v Jiznim Sudéanu, otazka Zimbabwe ¢i nutnd reforma
mezinarodnich mezivladnich organizaci véetné¢ OSN).

Do Blairova ptispévku k zahrani¢ni politice Velké Britanie platilo, ze USA sice byly
nejvyznamngj$im spojencem ostrovniho statu, ale tato vazba jiz nema klicovy dopad na
kazdodenni zivot Britl. V piipadé¢ Evropské unie je situace presné opacna: Spojené
kralovstvi se vyznacovalo vzdy urcitym euroskepticismem, 1 kdyz pravé sjednocena
Evropa ptlisobi na v nejlepsi slova smyslu obyc¢ejné obyvatele Spojené¢ho kralovstvi
zasadnéji nez USA. Blair zil v pfedstavé o urcité treti cesté: misto obdoby
hamletovského dilematu vytvofit pomyslny most mezi USA a Evropou. Nicméné
pozdé&jsi udalosti opakované potvrdily, Ze tato predstava neni redlna, a to praveé kvili
Irdku. Navic se ukazalo, Ze Velka Britanie jiz nema zvlaStni vztah s USA prosté proto,

ze Spojené staty nemaji vylu¢nou vazbu jen na Spojené kralovstvi.
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Dalsi vyzkum uvedené problematiky by se mohl soustiedit na vyhodnoceni dopadi 11.
74l na vztahy Spojeného kralovstvi s Cinou, Ruskem a v neposledni fadé se
Spolecenstvim narodid ¢i na otazku, jak se s Blairovym dédictvim vyrovnali jeho
nastupci v kiesle britského premiéra Gordon Brown a David Cameron. Vynoiuje se
zcela legitimni dotaz: Jaké je misto Velké Britanie v dnesnim a jaké bude v budoucim
siln¢ globalizovaném svété? Téma prace ma pochopitelné 1 SirSi rozmér: do jaké miry

by mély zapadni demokracie zasahovat mimo sva uzemi?

Summary

The main topic of this thesis was the analysis of the impact of terroristic attacks 9/11 on
the foreign policy of the United Kingdom. Study focused on three main fields that are
mutually dependent and interconnected:

(a) the ,,special relationship*“ of Great Britain and the United States and the inner
dynamics of change following the arrival of George W. Bush to the White House and
the situation before and after the attacks.

(b) direct impact on the relation with the European Union and the feedback on war on
terror

(c) ethical dimension of New Labour’s foreign policy and the concept of
intevencionism

The events of 9/11 highlighted the importance of foreign policy in Great Britain, at that
time embodied in the person of Prime Minister Tony Blair.

Blair lived with notion of his country serving as an imaginary bridge connecting both
the Europe and the USA. However the later geopolitical development prove this idea
unreal. The main reason was the Iraq. The invasion also showed that the special
relationship between the UK and the USA does not exist anymore and that Britain has

to search for a new place in the post-cold war world.
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