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NavrzZené hodnoceni: velmi dobie (dobfe) v zavislosti na pribéhu obhajoby

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zévéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Nazev prdce ne zcela vystihuje reSeny problem. V praci jde o to, zda a jak souvisi verejna agenda
S agendou nastolenou masovymi médii. V samotné prdci je cil zietelné formulovian a v ramci
moznosti, které poskytly dostupna data na jedné strané z vyzkumu verejného minéni a na druhé
strané z obsahové analyzy zpravodajskych relaci, je ucinén vice méné uspésny pokus o datové
podlozené naplneni cile prace. Text prace ma logickou strukturu a jasné smérovani.

2. Opira se autor o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texti.
Literatura zahrnuje vsechny obvykle zminiované zdroje, které se tykaji problematiky nastolovani
agendy. Zdroje jsou vesmés citované z origindlnich cizojazycnych textii.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Co se tyce dat o verejné agendé autor vyuzil databaze CVVM — pravidelné pokladané otazky MIP

vvvvvv

zakodované podobé, kterd pak umoznila pouze velice zjednodusené (tématické) zpracovani udajii.
Databaze za hlavni zpravodajské porady NOVY a CT také neposkytla takovou informaci, které by
umoznila sledovat konkrétni udadlost. Vyhodou dat ovsem byl jejich rozsah (nékolik desitek tisic
uvedenych problémit). Autor vyuziva v analyzach jednoduché postupy (trideni prvniho a druhého
stupné, korelaci), coz by bylo mozno obhdjit vyse zminénou robustnosti dat. Presentace vysledkii je
trochu stereotypni a malo napadita.

4. Jaka je kvalita argumentd, o né€z autor opira zaveéry, k nimz dospél/a?

Kvalita argumentit odpovidd moznostem ziskanych dat.

5. Jsou v préci autorova/autoréina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?

Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?
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Prace je napsana dobrou Cestinou, v casti vénované teoretickym vychodiskiim je velice ctiva,
samotnd analyticka cast je, jak jiz jsem uvedl, trochu stereotypni. Odkazovy aparat odpovida
pozadované norme.

7. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.

Jak se méni vyznam sdélovacich prostiedkii v oblasti nastolovani agendy v souvislosti s rozmachem
internetu?

9. Celkov¢ hodnoceni prace:

Praci doporucuji k obhajobé. Jde o uceleny a promysleny text, ktery v analytické casti nutné musil
narazit na omezeni spojend s dostupnymi daty a jejich sekundarni analyzou.

Datum: Podpis:
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