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Prace K. DzZzunkové se zabyva jednim ze specielnich pod-témat jazykového vztahu

v ramci indoevropskych jazykd, totiz staroindiCtiny (sanskrtu) a slovanskych jazyka.
Je to téma zajimaveé po strance metodické i obsahové a diplomantka se pokusila
nastinit hlavni aspekty morfologickych a fonologickych paralel mezi obéma vétvemi
indoevropskych jazyku, ale také otazek lexikalnich. Pfitom téma zcela nezuzuje a vidi
je v SirSim kontextu na jedné strané indo-iranskych jazykl a na druhé strané balto-

slovanskych jazykU, coz je tfeba ocenit.

Prace je rozdélena do deseti hlavnich kapitol, které jednak uvadéji prehledné
informace o indoevropskych jazycich, poc¢atcich jejich studia a zakladni déleni (kap.
1-3). DalSi ¢ast podava prehled a charakteristiky baltoslovanskych (kap. 4) a
slovanskych (kap. 5) jazykl. Kapitola 6 (str. 33—45) pojednava o spole¢nych
charakteristikach slovanskych a iranskych jazykd na urovni systému jazyka —
prehledné o fonologii, morfologii a také syntaxi; (6.1., str. 35—-36; budou poté
podrobnéji v dalSich kapitolach). Dale pak sleduje podobnosti v lexiku (6.2., str. 37—
44). Tady by jisté stalo za uvazeni jednotlivé paralely pfipadné doplnit o sanskrtské

lexémy, pokud existuji.

DalS$i kapitoly podrobnéji rozebiraji otazky systému jazyka — jednak fonologie a také
prozodie (kap. 7, str. 45-55), pfitom zvlastni pozornost vénuje pravidlu ruki v indo-
iranskych i balto-slovanskych jazycich (kap. 8, str. 56—61). Otazky morfologicke (kap.
9., str. 62—73) rozebira systematicky podle jednotlivych slovnich druhud. Svij rozbor
na zavér kratce doplriuje dulezitou otazkou syntaxe (9.6., str. 73), totiz zakladniho
slovosledu. Stru¢né konstatuje, ze obé jazykové vétve se liSi — indoiranska vétev ma

zakladni pofadi SOV, zatimco slovanska ma poradi SVO.

V jedenacté kapitolce (str. 87) kratce shrnuje také sanskrtské vypujcky
ve slovanskych jazycich. Co se ty¢e modernich vypujcek, kriticky poznamenava, ze
nazvy modernich realii jsou sice prebirany, ale ¢asto v nespravném fonetickém

znéni. Toto je tfeba chapat jako jeden z obecnych principU, ktery se uplatriuje



v rliznych formach kontaktu jazykd. V dnes$nim kulturné propojeném svété by jisté
bylo vhodné pokud mozno fonetické vlastnosti plvodnich lexém( dodrzovat, zvlasté
pokud pfijimajici jazyky jsou schopny napf. délky vokalu rozliSovat (napf. ¢estina i
slovenstina). Historicky zajimavé by bylo rozvinout otazku starsich vypujcek, o
kterych se diplomantka kratce zmiriuje, to by v3ak bylo téma pro samostatnou studii a

zavedlo by to tuto celkové popisné pfehlednou praci jinym smérem.

Neni témérf co vytknout, je to systematicky a prfehledné usporadana prace, ktera
jednotlivé aspekty zpracovava s dobrym vhledem a vytvafi tak jakysi zaklad pro dalSi
podrobnéjsi studie v tomto oboru. Pouze nékteré formalni drobnosti. Napf.
»fonologické znéni“ slov — str. 87, vhodné&;jsi by bylo mluvit o ,fonetickém znéni*.

V bibliografickych odkazech v poznamkach pod ¢arou by asi bylo vhodné uvadét
také rok. Na druhé strané nékteré udaje (napf. Abajev 1958, pozn. 100, str. 39;
Meillet 1902-1905, pozn. 102, str. 39; Pisani 1935, pozn. 109, str. 41; aj.) jsou pouze
v poznamce, nikoli v celkové bibliografii. To je do jisté miry nevyhodné, protoze
diplomantka pouzila vice praci, nez je uvedeno v zavérecné bibliografii. Neni jasny
odkaz RV. 195,1 (str. 36), jedna se patrné o RV 2.4.1, kde se nachazi citovany text.
Nékteré drobné preklepy, napf.: Bhagavdgitu (pozn. 15, str. 13), brahmi (pozn. 20,
str. 14), MILEWSKI? T. (pozn. 119, str. 44), ni-sidati (str. 58), aj. Obcas po te¢ce u

zkratky ,str.“ chybi mezera.

Zaveérem lze fici, ze prace je koncipovana systematicky a s jasnym narysem
jednotlivych okruhll, podava velice srozumitelné a prehledné informace. Naznacuje
zaroven, Zze kazda z kapitolek je zakladnim shrnutim problematiky mnohem Sirsi a
zasluhovala by si podrobnéj$i samostatné zpracovani, coz by pfesahlo rozméry této
prace. Drobné vytky formalniho razu nejsou natolik zavazné a Ize je pfi dalSi praci
pfipadné pouziti do tisku odstranit.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku vybornou.
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