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Autor se ve své praci zabyva parlamentnim klubem @dKarpatoémecké strany) z hlediska
metody kolektivni biografie. Na zakladtéto metody odpovida na otazky, tykajici se
piedevsim charakteru SdP &stuSnych diskusi v dosavadnim vyzkumu. Jedna stzky

(1) socialniho slozeni ,elity SdP*, (2) kontinugynegativistickymi stranami DNP a DNSAP,
(3) vnitinich konflikti ve strag mezi tradicionalisty a radikaly, (4) dalSiho osutkeni SdP

ve TretitiSi a (5) socializace byvalyateni SAP v SRN, resp. jejich osudu po roce 1945 (s.
8)

Prace je zpracovana na vysoké uUrovni. Autor si &klaelevantni otazky, vychazejici ze
soudobého stavu poznani. Zgelem jejich zodposzeni zdéle pouziva relevantni odbornou
literaturu, tykajici se teoretického zazemi pracgzkumu k SdP a kd&inam sudetskych
Némcu, stejré tak jako reflektuje prace, aplikujici podobniéspupy (R. Luft, M. Balling).
Zvlasg je treba vyzdvihnout pramennou zakladnu prace, které&nm@h vSechny archivni
fondy, podstatné pro téma prace, i dobovou literatiFestoze je téma —i@devSim
mnozstvim pipravné prace, kterou bylo nutné vykonat - ®8A& dokazal autor ziskat
dostatéené mnozstvi kriticky o&enych udaj k jednotlivym poslanim a vytvdit tak
podrobnou biografickou databanku vSech posiamsenéatar SAP a KdP. Krogrozsahlych
archivnich reSerSi navic autor dokazisgeedcivé material utidit a interpretovat.

Prace je dopknafadou vhoda zvolenych a kvalité zpracovanych iloh, zvlastni hodnotu
maji predevSim biogramy vSeatleni parlamentniho klubu. Prace je psana v nadstaridartn
néméing, obsahuje pouze mensi mnozstigkbepi.

Na praci ocauji predevSim (1) nakmost zvoleného tématu &igtupu, s nimiz se dokazal
autor diky dikladné archivni reSersi zile vyrovnat, (2) vyuZziti potencialu zvolené metody
kolektivni biografie (3) a nakonec jeho interprétaéskanych dat, jakkoli vdkterych
piikladech Ize o jednotlivych zékech diskutovat (jako n@pna s. 62, kde autor vyvraci —
podle n¢ vSak v odborné literate nikde nezastavanou tezi -, Ze byli byvali poslanc
senatd SAP po roce 1938/39 postizeni ,jako celek”.) Autiiky tomu dokaze z nového Uhlu
pohledu pispét podloZzenymi argumenty do diskuse o povaze SdPdal&im osudu jejich
vrcholnych gedstavitel. Z tohoto hlediska se jedna nejenom ofitda kvalifika¢ni praci,
ale i o cennou odbornou studii, dogjici naSe znalosti oginach SdP, resp. sudetanecké
politiky jako takove.

Vzhledem ke kvalit prace jsou nasledujici poznamky grip pouze jako podklad do diskuse
nad praci, které se tykaji mozného deplirprace pro jeji ffpadnou publikaci. Toto dopini
vidim predevsim v zohledmi projev, texti i ¢ina sledovaného okruhu osob, tedy d@plin
prosopografické analyzy parlamentniho klubu i celiptetaci obsah politiky, politickych
predstav ac¢ina jeho ¢leni. To se tykd nejenondinnosti véeskoslovenském parlamentu
(¢emuz se autor &nuje v kap. 2.2.4.), aleipdevsSim v letech 1938/39-1945. Podileli se



¢lenové sledované skupiny na i@stnich aspektech nacistické vlady, jako byly
antisemitismus, rasové a biologické pojetibveka, planovani i pénajici realizace
germanizace dobytého prostoru? Jakdli ma pislusnd opdeni nazory? Lze hovid o
kontinuite ¢i diskontinui€ s predchozi politikou a nazory SdP? Tyto otazky&iji, podobr
jako autorem provedena prosopograficka analyzéecmjSimu tématu charakteru SdP, resp.
sudetogmeckeé politiky ve 30. letech i pogd

Préaci, ktera fekraiuje standarty diplomové prace, doparni k obhajolé a hodnotim ji jako
vybornou. Zaroveé navrhuji ke zvéZeni dopafeni k ocemni dekana za vynikajici
diplomovou préci.
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