Vaclav Klimes, Krize stfedniho véku: Psychologicky a duchovni
pruvodce

Oponentsky posudek rigorézni prace

Prace ma 180.032 znakda, 89 stran, 7 stran ptilohy

Prace se zabyva tématem do znacné miry nezpracovanym a pokousi se novym metodickym
piistupem pfinést nové poznatky. Autor predklada podrobny rozbor krize stfedniho véku
z hlediska psychologického. Z hlediska psychologie je tieba hodnotit jeho praci jako skute¢né
vytecnou.

Je ovSem tieba praci hodnotit kriticky, pokud jde o metodiku sepéti psychologického a
duchovniho, tedy teologického aspektu. Pfedpokladame totiz, ze duchovni privodce mé mit
jasné teologické zduvodnéni a strukturu.

Autor se pokousi najit syntézu poznatkll o krizi stfedniho véku z nékolika obort lidského
védéni, tedy z psychologie a spirituality, ,,coZz v pouzité literatufe nema obdoby, nebot ta
pojednava o tomto obdobi pouze z pohledu psychického, anebo duchovniho, coz poklddame
pro uchopeni tohoto mnohostranného jevu za nedostatecné™ (s. 85). Musime si ovSem klast
otazku, zda tento pokus lze pokladat za uspeSny. Pokud se mé udrZet psychologicka
vérohodnost prace, pak v ni neni mozno mluvit o Bohu, nybrz pouze o vire v Boha. Vypovédi
o Bohu nemaji v psychologii Zadnou validitu. Biblické texty uvedené v ptiloze naopak mohou
mit vyznam pouze z hlediska duchovniho. Prace tak moznd zGstava rozpolcend mezi dvé
hlediska, mezi nimiz neni zprostiedkovani.

V dokumentu ,,Pravidla formalni upravy akademickych pisemnych praci®, aktualizovano
2014, na webu KTF se uvadi:

1.3. Zpracovani hlavniho textu prace

1.3.1. Kazda prace musi mit #vod. Autor v ném definuje cil prace: téma a otazky, na které
chce hledat odpovéd’, a diivody, pro¢ se jimi chce zabyvat. Ma také poukazat na vyznamnost
feSeného problému a predlozit metodu, podle které chee postupovat. V tivodu se necituji dila
jinych autorti. Jeho rozsah je obvykle 1-2 normostrany (u disertace vic).

1.3.2. V kazdé praci ma byt zfetelna ¢ast studijni (heuristickd) a autorska. Ve studijni cdsti
student/ka prokaze schopnost objektivné predlozit a zpracovat zvolené téma a zb&hlost
pracovat s odbornou literaturou. Téma popise, uvede, jak uz bylo zpracovano, a dosavadni
pristupy kriticky zhodnoti. V zavéru této ¢asti shrne oteviené otazky a pfipadné uvede, co by
bylo nutné k jejich feSeni. Vysledkem prvni ¢asti ma byt formulovani vlastni teze a objasnéni
a zdivodnéni metodologie, podle které chci svou hypotézu fesit. V autorské éasti student/ka
rozviji vlastni teoretické pojednani daného tématu. Pokud ma prace i prakticky raz, rozpracuje
autor/ka konkrétni feseni. Pokud to téma dovoluje, uvadi se tu také experimentalni ovéteni
vlastnich navrhi. V takovém ptipadé je vhodné, aby diskuse vysledk tvofila samostatnou
kapitolu. Uvedené dvé ¢asti se nemuseji vzdy projevit ve formalnim ¢lenéni prace, ale musi
byt ziejmé, Ze autor/ka prace je mél/a neustale na zieteli jako zakladni pracovni principy.

V ptedlozené praci postraddm kapitolu, jez by ujasiiovala metodicky postup prace a
vzajemnou souvislost mezi jejimi hledisky psychologickymi a teologickymi. Ta spolu uzce
souvisi, nebot’ se dotykaji t¢hoz Cloveka, avSak je tfeba je odliSovat. Je tedy nepiipustné
ptrechazet v textu od jednoho hlediska k druhému, aniz by na to autor ¢tenate upozornil.

V praci postradam ujasnéni, co to je spiritudlni teologie, pfip. pastoralni teologie a v ¢em se
li$i od psychologie. Je ziejmé, Ze to jsou rdzné naukové obory s jinymi vychodisky a



S riznymi metodickymi postupy. Protoze se vSak autor o této rlznosti nezminuje, vznika
podezieni, Ze si ji neni védom.

Teologie vychazi z Boziho zjeveni pfijimaného ve vife v Boha a ¢ini svym pfedmétem
zjevené pravdy. Pfitom vyuziva raciondlni reflexe a postupuje zptisobem systematickym. Toto
vychodisko ve vife odliSuje striktné teologii od psychologie, ktera, jakozto ptfirodni véda,
taktéz postupuje racionalni reflexi, ale stavi na empirickych poznatcich. Nicméné poznatky
teologické, pokud se opiraji o viru, nejsou empirické, exaktnimi metodami dosazitelné
poznatky. Poznatky teologické a psychologické jsou odlisného fadu a neni piipustné je
sméSovat. To by mélo za nasledek, ze by v jednom z téchto obor(, pfipadné v obou, nebyly
prokazatelné.

Prikladem mize byt véta na s. 40: ,,S tim, jak ¢lovek piestava prosazovat sam sebe a jak jeho
aktivita klesa, d€la v sobé¢ misto Bohu, ktery se ho tak kone¢né mize ujmout a dovést ho
k jeho plnosti a celistvosti. Musime klast otazky: Je to pravda? Jak to vime? Jakym
metodickym postupem jsme dospéli k tomuto tvrzeni? Doposud jsme se pohybovali na padé
psychologie. Z psychologického hlediska bychom mohli mluvit o ménici se roli nabozenstvi
v zivoté Clovéka. Psychologie vSak nic nevypovidd o Bohu. Ziejmé je to tedy vypovéd
teologicka, avSak teologie nam nic netika o klesajicim sebeprosazovani a poklesu aktivity
Vv urcité fazi zivota ¢lov€ka. Ttreti moznost, totiz Ze to je vypovéd psychologicko-teologicka,
je nepiijatelna pro ob¢ tyto discipliny.

Podobné souvislost noci smysli a noci ducha s krizi sttedniho véku (s. 44-49) by bylo tieba
metodicky vyjasnit. Je otazkou, zda vubec lze Jana od Kiize srovnavat s modernimi

psychology.
Takovych ptikladd by bylo mozno uvést velmi mnoho.

Autor ve svém sjednoceni dvou obori nerespektuje pravidla ¢eského pravopisu a i zajmena,
ktera se vztahuji k Bohu, piSe s velkym pismenem (napf. s. 42 a mnoho jinych).

Z hlediska formalniho neni proti praci namitek. Je psana jazykem kultivovanym a
bezchybnym. Poznamkovy aparéat je pfesny a systematicky.

Pokud jde o pouZitou literaturu, lze klast otazku, zda v jeji teologické ¢asti nechybi nckteré
vyznacné spiritualni tituly (napt. FOWLER, J.W.: Stages of Faith. The Psychology of Human
Development and the Quest for Meaning. San Francisco : Harper, 1981) a zejména tituly
umoziujici reflexi metodiky teologie a metodiky spiritualni teologie.

Je tieba objasnit, jak se tato rigordzni prace lisi od autorovy diplomové prace na podobné
téma (Psychologicky a duchovni pritvodce krizi sttedniho véku).

Uvedené metodické problémy je tieba vyjasnit v ramci obhajoby, jinak by prace nebyla
piijatelna.

Préci doporucuji k obhajobé.
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