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Posudek oponenta diplomové prace

Zuzana Chmatalova: Plosné testovani jazykovych dovednosti Zaki se sluchovym postizenim

Zuzana Chmatalova ve své diplomové praci tematicky navazuje na svou praci bakaldrskou. Zatimco
v praci bakalarské zkoumala mozZnosti a limity testovani kompetenci neslysicich zakl v narodnich
znakovych jazycich, praci diplomovou zaméfila na plosné testovani jazykovych dovednosti Zaku
zakladnich $kol. Dle zadani se méla soustiedit na dosavadni testovani realizovana v Ceské republice
a vybérové téz na situaci v zahranici.

Struktura a usporadani prace respektuje zadani. Ocenuji, Ze nad rdmec zadani se diplomantka zabyva
také mezinarodnimi plosnymi testy PISA a PIRLS (kap. 3). Naopak v kap. 4 jsem v souladu se zadanim
predpoklddala, Ze diplomantka popiSe realizaci plosného testovani jazykovych dovednosti ve
vybranych statech a pokud je toto testovani uzptsobeno Zzakiim se sluchovym postizenim, uzptsobeni
priblizi. Diplomantka se vSak vénovala pouze ¢tyfem statim, v nichz k néjakym uzplisobenim plosnych
jazykovych testl dochazi. Oceriuji ale enormni Usili a osobni nasazeni diplomantky vyvinuté pfi
ziskavani informaci (oslovila 43 kompetentnich osob v 23 evropskych i mimoevropskych statech) a také
to, ze se snazila, aby informace byly aktualni, nezastaralé. Jisté pochybnosti mam o integrdlnosti
zafazeni nékterych kapitol (napt. kap. 5.5 Standardy vzdéldvdni) a o pojeti kapitoly 8 Mozné inovace
plosného testovadni jazykovych dovednosti Zdku se SP.

Ackoli je téma nadmiru zajimavé a opravdu velmi potfebné a aktudlni, zplsob zpracovani mé bohuzel
zklamal. Jsem presvédcend, Ze jednotlivé kapitoly mohla diplomantka pojednat mnohem
systematictéji, méné povrchné a pedlivéji a poznatky z rlznych kapitol spolu mohly (a mély) byt
propojeny a usouvztaznény.

Kvalitu prace navic zbytecné snizuji formalni nedostatky nejriiznéjsiho charakteru. Prace neni prosta
typografickych prohreskd, chybéji v ni seznamy zkratek (ackoli jsou v textu hojné uzivany), obrazku
a tabulek (obrazky a tabulky jsou navic do textu vétsSinou ,volné vloZzeny”, bez jakéhokoli odkazovani
prijimacich/zédvérecnych aj.), které misty aZ brani porozuméni, terminologické nepfesnosti (program x
plan, ro¢nik x tfida), ¢asto opravdu zdvaziné formulacni, kompozicni, ale i gramatické a dalsi jazykové
prohtesky.

Pro ilustraci uvadim posledni vétu textu na s. 43: ,V tfetiho druhého cyklu vzdélavani je urcena pro
vzdélavaci obor Cizi jazyk podle Rdmcového vzdéldvaciho programu stanovena urovetfi A2 dle
Spolecného evropského referencniho ramce pro jazyky.“

Za velmi podstatné povaZuji nedostatky v praci se zdroji. At uz se jedna o absenci odkaz( na zdroje i
o velmi ¢astou nekompatibilitu mezi bibliografickymi Udaji v textu a v PouZitych zdrojich. Néktera
pochybeni vedou az k nemoZnosti pochopit text — napf. prace s odkazem Hudakova (2004) v kap. 8 ma
udajné pojednavat o rdmcovych vzdélavacich programech, i kdyZz v té dobé rdmcové vzdéldvaci
programy v nasem skolském systému jesté neexistovaly. Naprosto nepochopitelny pro mé pak zistava



seznam PouZitych zdrojt, konkrétné razeni a formalni Uprava polozek 46-91. Umisténi (¢i obsah?)
nékterych pozndmek pod ¢arou je podle mé nelogické (napf. pozn. 50 a 52 nas. 35).

Kromé problém zavinénych zfejmé nedostatecnou zavérecnou redakci se v textu bohuzel vyskytuji
i vécné chyby, napf. tvrzeni v pozn. 89 na s. 58.

Kladné hodnotim, Ze do prace je zarazena kapitola zaloZena na dotaznikovém Setfeni mezi osobami
zainteresovanymi na vzdélavani Zaka se sluchovym postizenim (kap. 7). Bohuzel mam pochybnosti
o zvolené metodologii sbéru dat a také o zpUsobu analyzy a interpretace vysledk(. Z prace neni napfr.
jasné, s kolika respondenty diplomantka pracovala: , Strukturované rozhovory se mi podarilo uskutecnit
s 16 slysicimi i neslysicimi respondenty (...), celkem jsem tedy nasbirala data od 20 respondentu” (s. 47).

Zaveér: Po obsahové strance diplomova prace Zuzany Chmatalové spliiuje — i kdyZ na samé hranici
pfijatelnosti — poZadavky na diplomové prace kladené. Jazykové zpracovani viak pocituji za hranou
prijatelnosti pro magisterské prace fesené na padé lingvistického pracovisté FF UK. Diplomovou
praci proto bohuZel nemuzu doporucit k obhajobé.

Znamka: NEPROSPELA

V Praze 28. 1. 2015 Andrea Hudakova






