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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva rozporem mezi tim, jak bezdomovectvi interpretuje ¢ast
laické vetejnosti, a tim, jak ho interpretuje socialni prace. Cilem této bakaladiské prace je
odpovédét na otazku: Zda Ize bezdomovectvi definovat jako socialni vylouceni nebo jako
zivotni styl? Teoretickd Cast se zabyva socialni stratifikaci, chudobou, socidlnim vylou¢enim
a bezdomovectvim. Déle se tato prace zabyva zivotnim stylem, kvalitou zivota, veganstvim a
specifiky Zivotniho stylu u bezdomovecké populace. Praktickd ¢ast se vénuje vyzkumu toho,
jak zkoumany vzorek bezdomovcii vidi svoji situaci. Tato Cast analyzuje data, ktera byla

ziskana pomoci polostrukturovanych rozhovort s bezdomovci.
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Abstract

This thesis is focused on the contradiction between how does the part of the lay public
interpret the homelessness and how does the social work interpret it. The aim of the thesis is
the answer to the following question. Is it possible to interpret the homelessness as a social
exclusion or a life style? The theoretical part is focused on stratification, poverty, social
exclusion and homelessness. This thesis is also aimed at a life style, a quality of life, a
veganism and the specifics of the homeless population. The practical part is dedicated the
research on how does the research sample see their own situation. This particular part

analyses dates, were obtained through semi-structured interviews with homeless people.
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1 Uvod

Tato prace se zabyva rozporem mezi tim, jak bezdomovectvi interpretuje ¢ast laické
vetejnosti, a tim, jak ho interpretuje socialni prace. Co se ty¢e nazoru urcité ¢asti vefejnosti,
existuje anketa Nadéje z podzimu roku 1993, ktera se konala sice pro interni ucely centra
Nadéje, ale ptesto ma vysokou vypovidajici hodnotu. Nadéje se dotazovala 122 osob. Na
otazku ,,Jak se podle vaseho minéni miize clovek stat bezdomovcem? “ — 34 % respondentil
odpovédélo, ze se bezdomovcim nechce pracovat. Nadéje vyzkum zopakovala v roce 1996,
tehdy bylo ochotno odpovidat jen 107 osob. Na otazku ,,Jak se podle vaseho mineni miize
clovek stat bezdomovcem?* respondenti odpovidali stejné, jako V piedchozich letech.
[Hradecti 1996]

Dalsi vyzkum se konal ve dnech 1. 8.—7. 8. roku 1996. Institut pro vyzkum veifejného
minéni zjiStoval nazory lidi na moznosti chudych zménit svou situaci. Dulezitad pro tuto
bakalatskou praci byla otazka ,, Co si myslite, maji dnes chudi Sanci dostat se ze svého stavu
chudoby nebo ne?“ — 46 % respondenti odpovédé€lo, ze ano, jestlize vyvinou potiebné usili.
[Hradecti 1996]

Nasledujici vyzkum, ktery uvedu, je publikovan ve sborniku, jenz se nazyvéa Socidlni
nerovnosti v kvalitativnim vyzkumu. Tento sbornik je sestaven z textd, které byly v roce 2007
predneseny na konferenci Socialni nerovnosti v kvalitativnim vyzkumu, ktera probéhla
v ramci vyzkumu Reprodukce socidlnich nerovnosti v podminkéch politiky rovnosti, ktery byl
finan¢né podporovan grantem Ministerstva prace a socidlnich véci. Pro tuto bakalaiskou praci
je hlavné podnétna kapitola Vnimani socialni stratifikace. Ti dole — zaslouzi si uznani? Zde
se Katefina VojtiSkova zabyvala ,, jak lidé v nasi spolecnosti vytvareji nerovné kategorie lidi a
jakymi prostredky buduji hranice mezi lidmi. Katerina VojtisSkovd predstavuje vysledky
analyzy symbolického vymezovani vici socialnim kategoriim a/nebo identifikaci se skupinami
identifikovanymi jako ,ty dole‘. Analyza je ddle zamérena na charakteristiky, které témto
kategoriim jednotlivi vypraveci pripisuji, jakymi zpiisoby tyto skupiny reprezentuji, z jakych
pozic pritom hovoii a jakou viastni identitu konstituuji. “ [Sanderova 2007: 9] Tento vyzkum
odhalil, ze respondenti maji o bezdomovcich pfedev§im negativni minéni. Mysli si, ze
bezdomovci maji uplné jinou mentalitu, jiné mysleni nez kterykoliv pracujici clovek.

Bezdomovci totiz podle respondent neptemysli o své budoucnosti, jsou neptizplisobivi, ,,je
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jim v8echno jedno*. Naptiklad prodavacka Viola si mysli, Ze rozdil mezi ni a bezdomovci je v
tom, ze ona se snazi: déla vSe pro to, aby vydé¢lala penize na jidlo, na bydleni, pfestoze
vydélava malo. Na tuto snahu bezdomovci podle Violy védom¢ rezignovali. Respondenti se
domnivaji, Ze je mozné se z ulice dostat, kdyz se ¢lovék opravdu snazi. Socialni pracovnice
Svatava tvrdi, ze prostifedky pomoci ze strany statu tady existuji. Byvaly bezdomovec Pankrac
zminuje 1 vyhody zivota na ulici. Podle n¢j je to hlavné svoboda, ze ¢lovék nemusi nic délat,
cely den jen ,,proflaka“. Existuji ur¢ité davody, jak se lidé dostali na ulici, respondenti je
prohlasuji za ,,legitimni®, tzn. dtvody, za které sami bezdomovci nemohli, nebot’ se staly proti
jejich vuli. To je naptiklad, dle prodavacky Blazeny, kadeinice Natasy a délnice Adriany,
vysté¢hovani partnerem/partnerkou, nebo dle Natasy ztrata prace kvili nemoci. Respondenti
ale uvadi, Ze vé&tsi procento bezdomovcu jsou ti, ktefi si za svou situaci mohou sami. Ale at’
uz je bezdomovec na ulici svou vinou nebo ne, stejné je to jeho svobodna volba, Ze na ulici
zustava. Bezdomovec nechce totiz zménit svoji situaci, dostat se ,,ven™ z ulice. Barman
Bonifac a prodavacka Iveta hovoii o tom, Ze bezdomovci jsou na ulici spokojeni, je to jejich
styl Zivota, a kdyby chtéli, mohli by jit pracovat naptiklad do Tesca, kde podle respondentti
berou opravdu kazdého. Instalatér Filip si mysli, Ze bezdomovcum se tento styl Zivota vyplati,
jelikoz zebranim vydélavaji vic, nez si vydéla bézny pracujici ¢lovék. [Sanderova 2007]

Je tedy vidét, ze nazor urcité ¢asti vetejnosti se moc nemeni. Je podobny v roce 1993,
1996 i 2007. Také se na ném shodnou lidé rozdilnych profesi (d€lnice, instalatér, manazerka,
socialni pracovnice), rizného véku i pohlavi. Respondenti osloveni v odlisnych vyzkumech,
jez byly provadény riiznymi organizacemi, maji nazor velmi podobny. Jejich minéni je, Ze
bezdomovci jsou lini lidé, kteti nechtéji pracovat, za svoji situaci si mohou sami a jsou v ni
radi, nechtéji si nechat pomoci. Je to jejich Zivotni styl.

Oproti tomu v mnoha odbornych publikacich se bezdomovectvi povazuje za socialni
vylouceni. Napiiklad v knize Kudy ke dnu, se pise o tom, ze bezdomovci — klienti Nadgje, 0.
s. se ocitli vsocialnim vylouceni. ,, Vychdzime z pojmu socidlniho vylouceni, jako ze
zdkladniho obecného pojmu, o némz se ocitli klienti 0. s. Nadéje.“ [Prudky, Smidova: 20].
Bartak popisuje socialni vylouceni jako vykladovy ramec studia bezdomovectvi: , Koncept
socidlniho vylouceni, za jehoz nejzavaznéejsi formu je bezdomovstvi povazovano, je relativne
novy, ale pro pochopeni bezdomovstvi a jeho reseni koordinovanymi verejnymi a socidalnimi
politikami klicovy. ““ [Bartak 2005: 13]

V oficialnich vyjadfenich vlady a v planech na feSeni problematiky bezdomovectvi se

jiz bezdomovectvi definuje jako socidlni vylouceni. Napiiklad v Konceptu feSeni a prevence



bezdomovectvi v CR do roku 2020 je pak dokonce socialni vyloudeni definovano jako
ekvivalent k bezdomovectvi.

Cilem této bakalaiské prace je odpovédét na otazku: Zda lze bezdomovectvi definovat
jako socialni vylouceni nebo jako zivotni styl?

Teoreticka ¢ast se zabyva socidlni stratifikaci, chudobou, socidlnim vylou¢enim a
bezdomovectvim. Dale se bude tato prace zabyvat zivotnim stylem, kvalitou Zivota,
veganstvim a specifiky zivotniho stylu u bezdomovecké populace.

Prakticka ¢ast se vénuje vyzkumu toho, jak zkoumany vzorek bezdomovct vidi svoji
situaci. Tato ¢ast analyzuje data, ktera byla ziskdna pomoci polostrukturovanych rozhovort
s bezdomovci, jez navstévuji oddéleni Socidlni prevence v Praze 1, a s bezdomovci, ktefi se

nalézali dne 24. 4. 2014 v parciku u zastavky metra A Skalka a pted Tescem Skalka.
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2 TEORETICKA CAST

2.1 Socialni stratifikace

V této praci je dulezité néco fict i o socidlni stratifikaci. Kdyz chceme chéapat
bezdomovectvi, musime nejdiive pochopit, Ze spolecnost neni jednotna, ze je stratifikovana.
Kdyby totiz ve spolecnosti nebyla pfitomna socidlni stratifikace, byli by si vSichni rovni a
bezdomovectvi by neexistovalo. Je proto nutné vysvétlit i socidlni stratifikaci, abychom mohli

pochopit, jak je mozné, Ze ve spole¢nosti existuji i ,,ti dole® — bezdomovci.

2.1.1 Definice socialni stratifikace

Nejdiive se pokusime vysvétlit, co to vlastné socidlni stratifikace je, i kdyz dle
nékterych odborniki je to ,,sporny termin“. [Hills, Le Grand 2002: 1]

,Socialni stratifikace neni nic jiného nez strukturovana nerovnost celych socidlnich
kategorii, skupin ¢i t/id na zaklade urcitych kritérii.” [Mare§ 1999: 15] Kritériem muize byt
napiiklad ptijem, uroven bydleni nebo pfistup ke vzdelani. Socidlni stratifikace mize mit
Vv riiznych zemich, kulturach, dobach a ndbozenstvich rozlicné formy.

Ptestoze nerovnost V piistupu ke vzdélani existuje v kazdé zemi, n€kde je ovSem vice
vyhrocené nez jinde. V Ceské republice, kde je kazdy stupen vzdélani zdarma, je piistup ke
vzdélani dost otevieny. Oproti tomu v Americe, kde existuje rozdéleni vzdélavaciho sektoru
na statni — bezplatny a soukromy — placeny, rodiny, jeZ jsou chudé, musi své déti posilat do
statnich Skol. Statni Skoly maji ale hor$i urovenn nez Skoly soukromé. Proto je otevienost
piistupu ke vzdélani v Americe relativni. Nejhorsi piiklad v ptistupu ke vzdélani je v mnoha
africkych zemich, naptiklad v Nigérii, kde se plati jiz za zakladni Skolu. Je tedy jasné, Ze ani
zakladni vzdélani se nedostane kazdému. Déle Mare§ zmifuje, Ze , existuji ruzné typy
nerovnosti: prijmova nerovnost, nerovnost bohatstvi, nerovnost ve schopnostech a nerovnost
na trhu prace, nerovnost ve vzdelani a Vv pristupu ke vzdélani, nerovnost statkovd, nerovnost
Vv privilegiich a sile sdilenych socidlnich siti a nerovnost v rozdéleni viivu a moci. “ [Mare§

1999: 27]

2.1.2 Priklad socialni stratifikace — kastovni systém

Nejvyhrocenéjsi formou socidlni stratifikace je kastovni systém, kde skoro neni mozné
se z urcit¢ kasty vymanit. Protoze tento kastovni systém je zakofenén jak tradici, tak

nabozenstvim. Také je tfeba fict, ze ackoliv néktefi jedinci mohou ,,snit* o tom, Ze se z urcité
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kasty vymani, vétSinou je ani nenapadne, ze by toho mohli realné dosahnout. A kdyz toho

nahodou dosahnou, ¢lenové kasty, kteti se do ni narodili, se budou na nové ptichozi divat skrz

prsty.

2.1.3 Stratifikace v Ceské republice

Piestoze v Ceské republice neni kastovni systém zakofenén, existuji uréité skupiny
lidi, ke kterym se jedinec nemize piipojit, kdyZ neuznava takovou ustiedni hodnotu jako oni.
finan¢nich prostfedkii a urcity zpusob, jak s témito prostiedky nalozit. ,,Zlatd mladez*
disponuje velkymi prostiedky, které¢ dostala od svych rodict a nyni to dava na odiv tim, Ze
nosi znackové obleceni, drah¢ modni doplitkky a chodi do vybranych podnikli. Ptestoze
formalné do téchto podnikli v demokratické spolecnosti ma pristup kazdy, ve skutecnosti to
tak liberalni neni. Drahé piti a drahy vstup zarucuji, Ze se do daného podniku dostane jen
urcita sorta lidi.

V nasi spolecnosti je socidlni stratifikace zaloZena hlavné na financich. Spole¢nost
rozd€luje to, jakymi movitymi i nemovitymi statky ¢loveék disponuje a kolik penéz vydelava.
Také zalezi na tom, jaké zaméstnani Clovek vykonava, i kdyz se zda, Ze v poslednich letech

spiSe zaleZi na tom, kolik penéz za vykonani prace ¢lovek dostane.

2.1.4 Prekaritat

Vytvortil se také v posledni dobé novy termin, tzv. prekaritat. ,, Termin prekaritat je
slozenim slov prekérni a proletariat, je odvozen od prekérni situace a nejistoty, v niz se tato
cast namezdné pracujicich nachazi. 1 kdyz se jednotlivé definice mohou [isit, Ize Fici, Ze
prekariat Zije v nejistoté ohledné svého zaméstnani, v nejistoté ohledné svych prijmii
(z namezdni prace ¢i statni pomoci) a v dusledku toho i v nejistoté ohledné bydleni. Prekaritat
je nejisty i ve své identite. Nema zaméstnaneckou identitu a chybi mu moznost jakékoliv
zameéstnanecké kariéry. Britsky sociolog odhaduje, Ze v mnoha rozvinutych zemich dnes
prekariat tvori minimalné ctvrtinu dospéléeho obyvatelstva. «d

Tyto odhady tvofii ale pouze $picku ledovce. V dne$ni dobé nema zajisténou praci a
tim padem zajiStény pravidelny piisun financi skoro nikdo. Také neni dost dobife mozné se
uvazenou piipravou na budoucnost prekariatu vyhnout, jelikoZ ani vysokosSkolsti absolventi
nemaji praci jistou. Jako ptiklad uvedu slecnu, jez ma magistersky titul v oboru politologie,

piesto po uspésném dokonceni dela babysitting.
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Devalvace vzdélani je rostoucim trendem. V dne$ni dobé nema maturita skoro zadnou
cenu, jelikoz ji mize mit téméef kazdy. Tato situace se po zavedeni statnich maturit jeste
zhorsila. Podle této koncepce lidé, kteti studuji gymnazium, délaji stejnou maturitu jako lidé
z odbornych strednich Skol. Kdyz je ale maturita dostupna témef vSem typtim stfednich skol,
je jasné, ze lidé, ktefi na maturitu nestacili, budou na pracovnim trhu zna¢né znevyhodnéni.
Budou muset vykonavat prace, které jsou malo finan¢né i prestizné ohodnoceny. Dale
rozdéleni vysokoskolského studia na bakalarské a magisterské také neprospélo prestizi téchto
stupniit vzdélani. Zda se, ze nynéjsi ministr Skolstvi Marcel Chladek se rozhodl znehodnotit
bakalaiské studium az na minimum. Jeho plan je, ze i ucni, ktefi nebudou mit slozenou
maturitni zkousku, budou moci jit na urcity bakalatsky typ studia. To znamena, ze za chvili
bude mit kazdy jak maturitu, tak i bakalaisky titul. Proto i lidé s vysokoSkolskym titulem
(natoz bez) musi vzit za vd€k praci, kterd je jednak finanéné podhodnocena, tak i znacné

nejista.
2.2 Chudoba

2.2.1 Definice chudoby

,, Chudoba je vidy pomérovana zejména vuci kvalité Zivota charakteristické Vv dané
zemi . [Mare$ 1999: 110] Cim vys si dana zemé ceni materialnich véci, tim spise lidé, ktef
by v jiné zemi byli povaZzovani za dobie zabezpefené, jelikoz maji, co jist a kde bydlet,
pocit'uji deprivaci, nebot’ nemaji dostate¢né mnozstvi véci. Naptiklad v Ceské republice je
normalni, aby dit¢ mélo urcity pocet hracek, jinak je rodina z jist¢ho uhlu povazovéna za
chudou. V Nigérii nemaji hracky zpravidla ani objektivné bohaté rodiny, jelikoz to neni
zvykem. Proto je pfi méfeni chudoby nutné zjiStovat v jakém kulturnim kontextu se chudoba
poméiuje.

Chudoba je bud’ relativni, nebo absolutni.

2.2.2 Absolutni chudoba

,, Podstata konceptu absolutni chudoby spociva v tom, ze za chudého je povazovan ten
jednotlivec, ktery ma kdispozici pouze prostredky (potraviny, obleceni, pristresi,
zdravotnickou péci), které jsou nutné k pouhému preziti nebo tuto hranici pouze nevyrazné
presahuji. Pokud Zije jedinec v téchto podminkdch po delsi dobu, miize to vést k jeho smrti

v diisledku hladu nebo napr. nelécenych nemoci. Jako hruby indikdtor chudoby se nékdy
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uvadi castka jednoho amerického dolaru na den, prepocteného na paritu kupni sily v daném
state, kterou ma jedinec k dispozici pro uspokojeni vsech svych potreb.“ [Bartak 2004: 19]
Tato chudoba se predevSim vyskytuje v nevyspélych zemich, naptiklad nékteré

africké, asijské, ¢i jihoamerické staty.

2.2.3 Relativni chudoba

V souvislosti s touto chudobou mluvime hlavné o primyslové vyspélych zemich, kde
kvtli chudobé¢ lidé neumiraji hlady, a jejich chudoba se pfilis nedotyka jejich nejzakladnéjSich
potieb. Tato chudoba znamena zivot na dné profesnich, vlastnickych, konzumnich vztaht
urcité spolecnosti. [Mares 1999]

Relativni chudoba se tyka pravé bezdomovci, kteti jsou také na dné spolecnosti.

2.2.4 Pracujici chudoba

V nasi spolecnosti se vyvinula nova spolecenska vrstva, a to tzv. ,,pracujici chudoba®.
»Pracujici chudoba‘® znamena4, ze lidé, prestoze maji praci, jez diive stabiln¢ znamenala jistotu
pravidelnych piijmi, diky kterym se dalo bez problému zit, nemaji dnes dostateCny piisun
financi na to, aby nemuseli Zit v chudobé. Tento termin ,pracujici chudoba* souvisi i
s terminem prekariat, ktery jsem popsala v predchozi kapitole. Tato problematika se tyka
predevsim lidi s nizkou kvalifikaci, cizincl a lidi s handicapem (i kdyz v souc¢asné dobé se
toto rozSifuje do stfednich az vysSich vrstev). Ty pak vykonavaji prace, jako je napiiklad
pracovnik ve fast foodu, v call centru, v supermarketu apod., kam zaméstnavatelé berou témét

kazdého.

Tento novy trend souvisi s témito problémy:
a) Rozvoj novych technologii.
b) Prace na DPP, DPC a zivnostensky list.

c) Priliv novych pracovnich sil z jinych zemi, jez jsou ochotny pracovat za nizkou mzdu.

Rozvoj novych technologii nejenze pomaha lidem zjednodusit Zivot, ale také je
pfipravuje o praci. Uvedu piiklad samoobsluznych pokladen v Tescu. Na osm pokladen je
nyni potieba jeden pracovnik. TakzZe za jednu chvili je odbaveno osm zakazniku a staci
k tomu jen jediny pracovnik. Diive bylo potfeba osm prodavaci. Kdyz si to predstavime do

disledkt, sedm lidi ztraci praci.
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Velmi se rozsifil trend zaméstnavat lidi bud’ na dohodu o provedeni préace, ¢i na
dohodu o provedeni ¢innosti. U dohody o provedeni prace je ale problém, Ze zaméstnavatel
nema povinnost zameéstnanci platit zdravotni, socidlni ani nemocenské pojisténi, pokud
vydélané penize neptesahnou 10 000 K¢ za mésic. Dohoda o provedeni prace se uzavira jen
na 300 hodin ro¢ng.?

U dohody o provedeni cinnosti sice zameéstnavatel plati zdravotni, socidlni a
nemocenské pojisténi, ale jen v pfipad¢, ze odména za Cinnost piesahne 2499 K¢ za mésic. U
této dohody je také problém, Ze ¢lovék nemuze tuto umluvu uzaviit na praci, jejiz rozsah
nepiekracuje v pruméru polovinu stanovené tydenni pracovni doby (posuzovéano za celou
dobu platnosti dohody, nejdéle viak 52 tydni).?

Z obou dohod ale vyplyvéa zna¢na nejistota. Pfestoze v dobé studia jsou tyto dohody
idealni, v dobé, kdy by ¢lovek ,,m&l* jiz pracovat tak, aby si vydélal jak na zivobyti, tak na
kvalitni bydleni, pfedstavuji tyto dohody velky problém. Také Clovek, jenz pracuje formou
téchto dohod, je velmi stresovany a zije v neustalé nejistote.

Tento ptipad sice ma pragmatické vyhody pro zaméstnavatele, na druhou stranu ale
jeho zaméstnanci nemusi vydavat takovy vykon, jaky by vydavali, kdyby byli zaméstnani
natrvalo. Berou totiZ tuto praci jako do€asnou a neodvadéji stoprocentni vykon.

Také se rozsifil trend zaméstndvat pracovniky na Zivnostensky list. Tim si
zamé&stnavatel zaru¢i, Ze nemusi za pracovniky platit socidlni, zdravotni ¢i nemocenské
pojisténi.

U préace na Zivnostensky list nastava problém v tom, Ze si lidé sami musi odvadét
dané, coz pro né piedstavuje znacnou zaté€z. Této prace na Zivnostensky list hojné vyuzivaji
napiiklad kosmetické ¢i kadetnické salony.

Pracovni sily, které do Ceské republiky prichazeji, pochazeji vétsinou z méné
rozvinutych zemi, protoze oc¢ekavaji, Ze tady budou vyd¢lavat daleko vice. To se samoziejmé
tyka nejenom migrace dovniti do Ceské republiky, ale i ven z Ceské republiky do vice
rozvinutych zemi svéta. Napiiklad je obvyklé, ze Cesi odjizdi pracovat do Némecka ¢&i do
Svycarska. Tito lidé jsou ochotni pracovat za niz§i mzdu, nez by bylo ochotné pracovat
tuzemské obyvatelstvo. Proto se obecné snizuji mzdy, nebot’ zaméstnavatel nebude platit vic,
nez musi. Tykd se to vétSinou prace, na kterou staci jen nizka kvalifikace (samoziejmée
existuji vyjimky: napiiklad ¢esti doktofti, kteti odjizdi za praci do Némecka), protoze cizinci

vétSinou neumi mistni jazyk na takové urovni, aby mohli dé¢lat kvalifikovanéjsi praci. Také
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existuje problém s nostrifikaci titulll, jez cizinci ziskali ve své rodné zemi. Proto se naptiklad
stava, ze Ukrajinci s vysokoskolskym diplomem pracuji v kuchyni v KFC.

Préace se pak nedostdva mistnim obcCaniim, a ti proto ventiluji svoji agresivitu Spatnym
smérem. Misto aby ji ventilovali vii¢i zaméstnavatelim, ventiluji ji vic¢i zaméstnancim,
protoze maji pocit, zZe cizinci jim berou praci a snizuji mzdy. Proto se pak chudé obyvatelstvo,
jez je na dné spolecenského zebticku, boufi a ,,valci*“ mezi sebou, z ¢ehoz ale profituji bohatsi
obc¢ané a chudi zGstavaji chudymi.

Nekteti lidé zaménuji chudobu se socidlnim vyloucenim, ale to je Spatné. Chudoba a
socialni vylouceni neni ekvivalent. Jak je uvedeno Vv nasledujici kapitole, ,,jedinec je socidlné
vylouceny, jestlize nemiize participovat na klicovych aktivitach spolecnosti, ve které Zije.*
[Hills, Le Grand, Piachaud in Bartdk 2004: 22] Piestoze je n¢kdo chudy, a ma tak méné
prostfedkll, neznamena to, Ze nemiiZze participovat na klicovych aktivitdich dané spolecnosti.

Muze a nemusi, to uz je na kazdém jednotlivci, ktery v chudobé zije.
2.3 Socialni vylouceni

2.3.1 Definice socialniho vylouceni

,,Jedinec je socidlné vylouceny, jestlize nemuiZe participovat na klicovych aktivitach
spolecnosti, ve které zije.“ [Hills, Le Grand, Piachaud in Bartak 2004: 22] Je ovSem nutné
doplnit, Ze v dané spole¢nosti musi byt alespoii zdanlivd moznost, Ze kazdy €len spole¢nosti
by mohl na kli¢ovych aktivitdch participovat. Je zde dllezité slovni spojeni ,,by mohl“, aby
totiz viibec bylo mozné hovofit o socidlné vyloucenych, je jasné, Ze musi byt nékdo, kdo
»hebude moci“, pfestoze tu je teoretickd moznost, Ze ,,by mohl“. Napf. v muslimském svété,
kde zeny nemohou tidit automobil, stejné o Zenach nehovoiime jako o socialné vyloucenych,
protoze nabozenstvi v tomto svété ,,opraviiuje k tomu, aby se toto délo. Koncept socialniho
vylouceni se taky z logiky véci ,, omezuje pouze na ty osoby, jez ziji v soucasnosti, prestoze je
znamym faktem, Ze socialni vylouceni predstavuje relativni koncept, relativni v tom smyslu, Ze

Jje specifikovano casové i prostorove. “ [Bartak 2005: 38]

2.3.2 Proména konceptu socialniho vylouceni

Koncept socialniho vylouceni se poprvé objevil u sociologa Maxe Webera, ktery ale o
tomto konceptu uvazoval v upln¢ jiném pojeti, nez jak se pouziva dnes. Weber mél na mysli
socialné¢ vyloucené jako skupinku privilegovanych, ktefi svoje privilegia piisné drzeli ve
svych rukou. Tato skupinka se uzavirala vii¢i jinym skupinam, aby jim nikdo jejich privilegia
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nemohl vzit. Jak uz jsem zminila, dnes$ni pojeti je oproti tomu n€kde uplné jinde. Dnesni
pojeti socidlniho vylouceni ma ptvod ve Francii a pouzivame ho u skupiny obyvatel, jez
naopak zadna privilegia nemaji. Jsou to lid¢, kteii propadli zachrannou socialni siti. Touto

zéachrannou socidlni siti se mysli pfedevsim sit’ ze strany statu. [Bartak 2004]

2.3.3 Socialni vylouceni po roce 1989

V zemich byvalého ,,vychodniho bloku“ je situace takova, ze pied rokem 1989
bezdomovectvi jako problém nemohlo existovat, jelikoz kazdy mél jak praci, tak bydleni. To
vychazelo z povinnosti pracovat, dané zakonem. Lidé, ktefi mé&li praci garantovanou statem,
se po roce 1989 na volném pracovnim trhu nemuseli dobte uplatnit. Ubytovny pfidruzené
K tovarnam a k jinym pracovistim se zrusily, a tito lidé se na nové prostiedi nedokazali rychle

adaptovat, proto skon¢ili na dn¢. [Bartak 2004]
2.4 Bezdomovectvi

2.4.1 Pojem bezdomovectvi

,,Budeme-/i postupovat etymologicky, termin bezdomovec se miize rozdélit na slova
doma a bez. V anglickém jazyce je ekvivalentem homeless (domov /vlast, bez), némecky
Obdachlose (pristresi, ztrdata), francouzsky sans-patrie (bez, vlast), v italstine apolite (bez
statni prislusnosti) ¢i portugalsky desabrigado (bez pristiesi). “ [Marek, Strnad, Hotovcova
2008: 13]

To, Ze je n€kdo bez domova, ale neznamena, ze mu chybi pouhé pfistresi, Ze mu chybi
jen ten objekt — dim. Domov je totiz néco vic nez pouhy obytny prostor. Domov je misto,
kde ¢lovék ma svoje soukromi. Domov je misto, kde ¢lovék muze byt sam sebou. Domov je
misto, kde si ¢lovék bez vyrusovani mize odpocinout. ,, Domov miizeme chapat jako misto,
kde se clovek citi bezpecny, md dostatek stimulacnich impulsi a uchovava si svoji osobni
identitu. ** [Keller 2013: 267] Kdyz nékomu toto misto chybi, vychazi z toho zcela praktické
dasledky:

a.) Clovék bez domova musi své soukromé potieby (jako je napiiklad spanek)
uspokojovat na vefejnosti.

b.) Nemoc a rekonvalescenci prodélava ve zcela nevyhovujicich podminkach.

€.) Musi s sebou pofad nosit vSechny svoje osobni véci. Proto jsou mu ¢asto tyto véci

ukradeny, nebo je ztrati.
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d.) Také musi ssebou neustale nosit své identifikacni doklady, jelikoz je Ccasto
kontrolovan policii. Stejné jako jiné osobni véci i tyto identifikacni doklady casto
ztraci, nebot’ jsou mu ukradeny. Problém pak nastava, kdyz si ma potidit doklady
nové. Prvni piekazka nastane pii placeni manipula¢niho poplatku a druhd pfi
komunikaci s afady. Lidé bez domova jsou ¢asto nejisti pfi komunikaci s ufady. A

urady jsou Casto také velmi nekorektni v chovani vici lidem bez domova.

To jsou ovSsem jen praktické dusledky, jez ze zivota bez stalého domova vyplyvaji.
Clovék bez domova pak pocituje i psychickou deprivaci. Je v ném zakofenéna jista

neukotvenost.

2.4.2 Definice bezdomovectvi

Protoze bezdomovectvi je problém, ktery neni tak snadné definovat, existuje vice
ruznych teorii, co vlastné znamend a obnasi byt bezdomovcem. [Marek, Strnad, Hotovcova:
2012] Také néekteré definice bezdomovectvi jsou vytycené, jen aby slouzily k jistému zaméru
urcité organizace, ktera bezdomovectvi definuje. [Ravenhill: 2008]

Hodné teorii tvrdi, Ze bezdomovec je zkratka ten, kdo nema svlij domov, stiechu nad
hlavou. JenZe toto neni definice zcela piesna. Kdyby tomu totiz tak bylo, stacilo by, kdyby
stat zavedl adekvatni bytovou politiku a zaméfil svoji pozornost na lidi, zijici v, nebo na
hranici existenéniho minima. Samoziejmé toto je hypoteticka uvaha, jelikoz Ceska republika,
ale 1 jiné staty, vykazuji podivnou neochotu s bezdomovectvim cokoliv dé€lat. Stat se o
bezdomovce nestara, protoze nemusi. Spole¢nost, ktera je zaméfena na uspéch, spole¢nost, ve
které plati ,,americky model“, kde osobni Gspéch zavisi pfedev§im na pili a snaze jedince
(diky kterym se da dosahnout témét cokoliv), v takové spolecnosti netlaci ob¢ané na stat, aby
se postaral o lidi, kteti dopadli na upIné dno. A to vinou toho (jak se vétsina laické verejnosti
domniva), ze se dostate¢né nesnazili. Zajimavé je srovnani s drogoveé zavislymi. Ti také pro
laickou vefejnost predstavuji synonymum netspéchu, ale protoze u nich je vétsi nebezpeci, ze
budou negativné ovliviiovat zbytek vefejnosti, stat je pfinucen se o drogoveé zavislé postarat.

Ale 1 kdyby stat zavedl adekvatni bytovou politiku, jisté by to nékterym lidem na ulici
pomohlo, i kdyz ne vSem. Lidé bez domova jsou casto lidé, ktefi maji zaznam v trestnim
rejstiiku, maji néjakou mentalni poruchu, nizsi 1Q, psychické onemocnéni, jsou zavisli na
navykovych latkach apod. [Marek, Strnad, Hotovcova 2008] Proto uvadét pii definici

bezdomovectvi jen absenci stfechy nad hlavou nestad¢i. Adekvatni je definice Ladislava
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Vargy, ktery zminuje: ,, bezdomovectvi je stav extrémni socialni izolace, kdy jedinec nema
moznosti, dovednosti, nebo ochotu sviij stav zmenit. " [Bartak 2005: 98]

U této definice je dulezité, ze se zde zminuje ochota sviij stav zménit. V této Casti by
se tato definice zdanlivé shodovala s vétsSinovym minénim populace, ze bezdomovci jsou ve
své situaci dobrovolné a radi. Kdyz totiz ¢loveék neni ochoten sviij stav zménit, mize to byt
tim, Ze situace je pro né&j vyhodna. Pro bezdomovce jejich stav neni vyhodny, ale objevuje se
u nich opravnény strach ztoho, jaké by na n¢ byly kladeny pozadavky, kdyby se stali
L~radnymi“ obCany. To by pravdépodobné vyzadovalo najit si praci, kterd bude financn¢ malo
ohodnocena. Jelikoz jen 1,7 % bezdomovecké populace (kterd navstévovala organizaci
Nadg¢je o. s, konkrétné sttedisko Bolzanova 5 a taky Bolzanova 7 v letech 2001, 2002, 2003 a
Vv poloviné roku 2004) ma vysokoskolské vzdélani a jen 13, 4 % ma maturitu. Nejvice lidi
z téchto bezdomovci ma sttedni odborné vzdélani bez maturity — 43,3 %. [Prudky,
Smidova] Proto to bude zaméstnani, kde bude tento bezdomovec muset dodrzovat hodné

pravidel, ale finan¢ni ohodnoceni nebude pfilis velké.

2.4.3 Typy bezdomovectvi

Neexistuje jen jeden typ bezdomovectvi, ktery by pasoval na vSechny bezdomovce.

Existuji rizné typy bezdomovectvi. EXistuje bezdomovectvi zjevné, potencialni, ¢i skryté.

[Stearmen 2008]

1. Zjevne

Zjevni bezdomovci jsou ti, které bezpe¢né pozname v davu, protoze vycnivaji jak
svym zanedbanym vzhledem, tak i nevabnym odérem. Nosi s sebou igelitové tasky, batohy, ¢i
kufry. ,, Patii sem osoby zijici na ulicich, na nddrazich, patii sem ti, kteri vyhledavaji
ubytovani v zimnich nocleharnach, asylovych domech, v nocleharndch pripravenych meésty

nebo charitativnimi organizacemi.” [Hradecti, 1996: 36] O tyto zjevné bezdomovce se

socialni pracovnici staraji nejcastéji.

2. Skryté

., Skryti bezdomovci nemaji Zadnou moznost stalého bydleni, ale misto preZivani na
ulici voli jinou strategii. Maji sice kde prespavat, ale po pravni strance jsou bezdomovci,
protoze neprespavaji v oficidalnim bydleni a jejich zpusob Zivota je bezdomovectvi podobny —

uchyluji se do ubytoven, noclehdren, ke znamym. “ [Marek, Strnad, Hotovcova 2008: 13] —
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,Jsou to ti bezdomovci, kteri se 7 nejakéeho, jen jim znamého diivodu, neobraceji na verejné

nebo charitativni sluzby, aby nalezli nocleh . [Hradecti 1996: 40]

3. Potencialni

Potencialni bezdomovci jsou takovi, ktefi sice bydleni maji, ale je nejisté, proto je
mozné, ze se z nich jednoho dne bezdomovci stanou. Zde je problém, ze se o né socialni
pracovnici viceméné nezajimaji. Co se tyCe prevence bezdomovectvi, je to typ socidlni
sluzby, ktery v Ceské republice neni, pfestoze podle Koncepce prevence a feSeni
problematiky bezdomovectvi v CR do roku 2020, ktera je zminéna i na dalii strané, je pocet
potencialnich bezdomovct odhadovan na 100 000 (tedy cca 10 % populace CR). S timto
procentem se shoduji i ,,statistiky ze zemi Evropské unie, podle kterych potencialni

bezdomovectvi také postihuje az 10 % populace. “ [Hradecti, 1996: 41]

2.4.4 Druhy obzivy
1. Sociélni davky

Ptestoze by se mohlo zdat, ze z podstaty véci by alespon davky v hmotné nouzi a
davky zivotniho minima méli brat vSichni bezdomovci, ve skute¢nosti tyto socialni davky
vSichni neberou.

Hodné bezdomovct je v dichodovém véku, presto ale nepobiraji diichod, jelikoZ si
neplatili socialni pojisténi a nepracovali. Lidé v dichodovém véku nemaji Sanci najit si praci,

a proto si prostiedky na obZivu musi obstaravat jinak.

2. Zebrani

Zebrani se déli na aktivni a pasivni. Dle &lanku Bezdomovectvi jako piistup k Zivotu
je aktivni Zebrani ,,,somrovani‘, kdy bezdomovec oslovuje kolemjdouci za ucelem ziskdavani
penéz nebo cigaret*. [Holpuch 2011: 10] Bezdomovci, ktefi provozuji tento druh Zebrani,
jsou vétsinou ti, ktefi pfijali jako novou identitu — identitu bezdomovce. U nékterych
takzvané¢ ,,vydélavaji na hubu®. [Holpuch, 2011] To znamena, Ze si sebe vice povazuji, jelikoz
néco umi, maji néjakou schopnost, coz je odliSuje od pasivné Cekajicich zebrakii. Pasivni
zebrani se dle stejného Clanku nazyva ,,,kleceni’, kdy bezdomovec kleci se sklopenou hlavou.

Pred sebou ma urcitou nadobu ci predmét (kelimek, Cepici), Ktery je urcen na vhazovani

20



penez.* [Holpuch 2011: 10] U téchto bezdomovci je také obvyklé, ze s sebou maji psa, aby
v kolemjdoucich vzbudili soucit. Tito bezdomovci jsou casto ,,zacateCnici anebo
bezdomoveci, ktefi pocituji velky stud, proto je obvyklé, Ze jim neni vidét do obliceje, jelikoz
chtéji skryt svou identitu.

3. Kriminalita

Bezdomovci si Casto piilepSuji drobnymi kradezemi at’ uz v obchodech, nebo jako
ukradnou, se pohybuje v fadech tisicti korun. Kradou bud’ penize, nebo jidlo ¢i véci, které
zrovna pottebuji. Uvedu piiklad klienta, jenz ukradl zimni boty, jelikoz mél na zimu jen

papuce.

4. Busking

., Buskking je provozovani jakékoliv umélecké poulicni produkce spojené
s dobrovolnou odménou kolemjdoucich.

Busking se mtize odehravat na nadrazich, na naméstich, v hromadné dopravé. Busking
ma svoje pravidla, v Ceské republice existuje kodex buskera. Jedno z pravidel zni:
,, Nenahanéjte s kloboukem kolemjdouci po ulici. Jedna véc je obejit s kloboukem zaujaté
publikum, jiné vstupovat do cesty nahodnym kolemjdoucim a tahat z nich ,néjaky drobdk".
Klobouku anebo futralu je kazdopadné nejlip na zemi. Obvykla praxe je neziistavat na jednom
misté déle nez hodinu (v pripade, Ze to je dobré misto, co sype), pak je vhodné se presunout
jinam. Naprosté maximum jsou ale 2 hodiny. > Ugelem této hudebni produkce je zisk (i kdyz
nemusi jit primarné o zisk, alesponi sekundarné se tato motivace objevuje urcité). Lidi, ktefi
provadéji busking, se proto vétsinou zdrzuji na mistech, kde se nachazi co nejvic lidi,
veétSinou turisti. Praha proti tomu ud¢€lala opatfeni: na nékterych lukrativnich mistech
s nejvétsim vyskytem cizinct, jiz busking neni mozné provozovat. Busking se nesmi
provozovat naptiklad na Letenském, nebo Staroméstském nadmésti, ¢i v parku v Tusarové ulici
v Praze 7. Busking v provedeni bezdomovct se ale trochu lisi. ,,Klasi¢ti busketi“ si vétSinou
buskingem jen ptivydélavaji a také je to pro né konicek. Proto tito ,klasiéti buskefi* ovladaji

hru na hudebni nastroj dobte. Kdezto bezdomovci maji busking jako jednu z moznosti obzivy,

v
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5. Dumpster-diving, skipping, farani

Tyto vSechny pojmy oznacuji prostou ¢innoSt, a tou je vybirani popelnic. Praktiky
dumpster-diving, skipping se zacaly objevovat i u majoritni populace jako soucast Zivotniho
stylu. Jedinec se snaZzi uSetfit a zadroven se snazi poukazovat na piemiru plytvani potravin ve
vyspélych zemich.

Bezdomovci pak mezi sebou o této technice mluvi jako o farani. Supermarkety Casto
vyhazuji zbozi, kterému se blizi konec spotfebni doby. Proto jsou supermarkety velkou
studnici pokladi pro bezdomovce. Bezdomovci tedy zacali ve velkém vybirat popelnice, které
jsou u supermarketll a viibec u obchodu s jidlem. Ale obchodnici zacali svoje popelnice

zamykat, protoze se jim nelibilo, ze se kolem jejich prostorii zacali potulovat bezdomoveci.

6. Prostituce

Prostituce neni u bezdomovcu tak castd, jelikoz pfi prostituci je znacny néarok na
vzhled a také na hygienu. Bezdomoveci tato kritéria zpravidla nespliiuji. Samoziejmé existuji
vyjimky, napiiklad medidln¢ zndmé¢jsi piipad bezdomovce Karima, jenz je prostitut a zdroven
pravodce v socidlng prospésném podniku Pragulic.

Bezdomovci jsou spiSe klienty prostitutek a prostitutti, nez aby tuto ¢innost sami

vykonavali.
7. Brigddy

Bezdomovci si také mohou piivydélavat praci. Je nasnadé€, Ze bezdomovci pracuji

hlavné brigadné.

Oblibené prace jsou:

a) komparz

b) prace na stavbach

C) uklidové prace

d) sezonni prace jako naptiklad uklizeni snéhu

e) darovani plazmy

Bezdomovcim vétSinou vyhovuji brigady, kde se vyplaceji penize hned druhy den. Je

ale obvyklé, ze bezdomovci pracuji i ,,nacerno®. Muze jim to i vyhovovat, jelikoZ je u nich
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Casté, Ze jsou bez identifikaénich dokladd, na druhou stranu se ale stavd, Ze jim
zameéstnavatelé nezaplati. Bez smlouvy se pak bezdomovci nemohou niceho domahat. Prace
,hacerno® se ¢asto odehrava na stavbach, kde zaméstnavatelé¢ zaméstnavaji jak bezdomovce,

tak 1 cizince bez pracovniho povoleni.

8. Sbéracstvi

Sbéracstvi je ,, sbirdani cehokoli, co Ize prodat nebo vyuzit. Obvykle jde o zdlohované
lahve, nekdy se v popelnicich najdou i lepsi véci, jako je obleceni, nadobi nebo elektronika,
které Ize prodat do vetesnictvi.” [Marek, Strnad, Hotovcova 2012 in Vagnerova, Csémy,
Marek 2013: 76]

9. Novodobé otroctvi a ..bili koné*

Ptestoze otroctvi jako takové ve vétsing civilizovaného svéta vymizelo, chci se zminit
o néfem, ¢emu fikam novodobé otroctvi. Toto novodobé otroctvi znamena, ze urCiti zranitelni
lidé pracuji pro jiné, bud’ za velmi nizkou mzdu, nebo pouze za ubytovani, které je
nevyhovujici. Za tuto odménu musi délat vSe, co jim zaméstnavatel nafidi. Pracuji tedy celé
hodiny a ¢asto v nevhodnych podminkach. Pro lidi, ktefi bezdomovce takto zaméstnavaji,
vétsinou neplyne zadna sankce, jelikoz bezdomovci jsou bud’ radi, Ze mohou pracovat, at’ uz
je to jakéakoliv prace, proto si nestéZzuji. Anebo kdyZ uZ si st€Zovat chtéji a obrati se na policii,
tak policie vétSinou nema zajem bezdomovce vyslechnout.

Diky bilym konim pachaji pachatelé trestnou ¢innost, pficemz bili koné pfitom pravé
pachatele zastupuji. OvSem jsou to pak oni, bili kon¢, kteti za spachanou trestnou ¢innost
nesou zodpovédnost. Za ucast na této trestné Cinnosti pak ziskdvaji pouze maly podil.
,,Nebezpecné kryti svych podvodu a danovych unikit zvolila skupina osmi podnikatelii
Z Brnénska. Do nékolika firem dosadila jako takzvané bilé koné bezdomovce, kteri v ni
figurovali jen na papire, a podezreli tak mohli vesele pres tyto nastrcené lidi a spolecnosti
délat machinace s DPH za ucelové predrazené zbozi. Bezdomovci a cizinci tak jen
podepisovali faktury na prodej riznych vyrobkii, napriklad ze strojnictvi, ¢i nahradnich dilu

. . ., «6
K autiim, které mély vesmés nizkou hodnotu.
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2.4.5 Specifika bezdomovecké populace

Jak jiz bylo uvedeno Vv né€kterém z pfedchozich odstavci, lidé bez domova jsou ¢asto
lidé, kteii maji niz§i 1Q, jsou zavisli, maji poruchy osobnosti apod. Casto ale jeden
bezdomovec vykazuje vice téchto problémul.

Lidé, kteii jsou na ulici, s sebou tahnou jesté navic velky balik dalSich problému. To je
jeden z diivodt, pro¢ se bezdomovectvi moc fesit nedafi. Pro socialni praci to tedy znamena,
Ze je tieba pocitat s tim, ze bude nutné fesit hodné zvlastni problémy. Pro ptiklad uvedu jednu
Klientku. Byla to mlada Zena, jez méla pravdépodobné dokoncené zakladni vzdélani, uméla
tedy psat a Cist, presto ale neuméla hodiny. Pochéazela ze Slovenska, byla to Romka a v mladi
ji jeji matka prodavala za penize. Spatné vidéla na jedno oko a méla potize s orientaci. Kdyz
se objevi takovyto klient, socialni pracovnik musi zastat praci psychologa kviili traumatu z
prostituce. Dale musi fesit to, Ze pani pravdépodobné nedostane zadné davky tady v Cechach,
tedy kdyz nesezene praci, bude bez penéz. Také se musi fesit to, Ze ji bude tézké umistit na
pracovnim trhu — je Romka, coz je diskriminujici faktor, taky neznalost hodin a Spatna
orientace jsou zatézujici faktory. Proto si bude muset socialni pracovnik dat pozor, aby
klientka nesklouzla k lehkému vydélku, ktery zna, tedy k prostituci.

Klic¢ové pro praci s bezdomoveci je znat jejich obranné mechanismy, které jsou nutné
pro pieZiti na ulici. Jednim z obrannych mechanismi je lhani. Pfesto ale neni nutné klienta
tzv. nachytdvat pfi lhani. Pracovnikiim, ktefi s bezdomovci pracuji, se nejvice osveédcil tzv.
naivni styl rozhovoru. Rollnick to zdivodnuje tim, Ze se pii tomto stylu rozhovoru bude
objevovat vice pravdivych informaci, které pak bude moZné pii praci s klientem pouzit.
Bezdomovci se také casto utikaji do fantazijnich pifedstav, které s realitou nemaji nic
spolecného. Bezdomovci také mohou trpét posttraumatickou stresovou poruchou a mivaji
sebevrazedné tendence.

Dale bezdomovci Casto ztraci kontakt srealitou, a proto jejich predpoklady a
predstavy neodpovidaji realité. Bezdomovci maji o sobé Casto pokiivené minéni. [Marek,
Strnad, Hotovcova 2008]

Bezdomovci, stejné jako dlouhodobé nezameéstnani, prochazi psychickymi zménami.
Maji pifemiru volného casu, takze nevédi, co Si S nim podcit, z toho muze vzniknout pocit
marnosti a po delsi dob¢ i uplna ztrata nad€je a smyslu zivota. Bezdomovci se dostavaji do
tzv. bezcasi, kdy maji tolik volného casu, Ze ho neni mozné nijak smyslupln€ vyplnit. Pro
bezdomovce je tedy velmi obtizné chodit vcas, jelikoz bud’ zddné Casové terminy na ulici

dodrzovat nemuseli, nebo kdyz mél bezdomovec schiizku, bylo to vétSinou s jinym
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bezdomovcem, a to znamena, ze Cas schlizky byl pfiblizny. Denni rezim na ulici je zkratka
jiny a Cas plyne bez usporadani.

Bezdomovec zacne byt pasivni a o¢ekava pomoc zvnéjsku, neni jiz schopen si pomoci
sam a ze své $patné situace se dostat. Bezdomovctm se rapidné zhorSuje jak psychické, tak
fyzické zdravi. Lidé na ulici, kvtli své vyCerpavajici zivotni situaci, vypadaji o mnoho let
star§i, nez ve skuteCnosti jsou. ,,Lékari, kteri pracuji sbezdomovci, potvrdili, zZe jejich
pacienti — bezdomovci trpi nadprimérné chronickymi onemocnénimi a zavaznymi dusevnimi
onemocnénimi a poruchami.* [Bartak 2005: 10] Také se bezdomovci dozivaji niz§iho véku

nez vétsinova populace.

2.4.6 Legislativni zakotveni bezdomovectvi v Ceské republice

Prestoze se hodn¢ autort, ktefi pisi o problematice bezdomovcii, pozastavuje nad tim,
7e v Ceské republice stale neni ukotvené fadné vymezeni, co to bezdomovectvi je, tak ani
v nové vzniklém obcanském zakoniku z roku 2014 o bezdomovectvi stale neni zadna zminka.

Jediny zéakon, ktery se problematiky bezdomovectvi tyka, je zakon 108/2006 Sbh. o
socialnich sluzbach — a to hlavné v ¢asti tieti, ktera se tyka socialnich sluzeb, konkrétné
paragrafy § 53, 57, 61, 63. Tyto paragrafy se nachazi v I. ptiloze.

Dilezity dokument, ktery se v Ceské republice objevil k otazce feseni bezdomovectvi,
je Koncepce prevence a feseni problematiky bezdomovectvi v CR do roku 2020. Pfestoze to
neni pravné zavazny dokument, objevuji se v ném velice zajimavé podnéty. Uz samotna
definice bezdomovectvi v tomto dokumentu je ptipadna. Dle této koncepce je ,, bezdomovectvi
synonymem K pojmu extrémni socidalni vylouceni, jemuz je chudoba jak pricinou, tak i
diisledkem. “" Koncepce prevence a feeni problematiky bezdomovectvi v CR do roku 2020
udava podet potencialnich bezdomovci jako 100 000 (tedy cca 10 % populace CR). V
Koncepci prevence a feSeni problematiky bezdomovectvi je , zastiteno pilotni trileté
odzkouseni modelu ,Housingfirst‘ zameéreného nejprve na bydleni, jehoz cilem by bylo mj.
sledovat uspésnost uzivatelii zarazenych do testovani v prvnim roce v udrzeni si samostatného
bydleni po dva nasledujici roky — a to v komparaci s konvencnimi /dosud prevazujicimi
pristupy k reseni bezdomovectvi, se zvazenim vyuziti podpory z fondiit EU. Termin tohoto
projektu je rok 2017, pricemz se ale musi nejpozdéji zacit zacatkem roku 2015. «8

Piestoze se zd4, 7e Ceskéa republika udélala krok vpied, je stale tfeba jista davka
skepse. Ceska republika totiz zatim neni v feSeni bezdomovectvi moc usp&$na. Problém je, Ze
zadnému politikovi se nechce do feSeni této problematiky poustét, jelikoz by velmi rychle

ztratil popularitu. Zda se, ze vzdy je tady néco dilezitéjsiho k feSeni, neZz jsou bezdomoveci.
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Stalo se jiz smutnym pravidlem, ze mesto Praha za¢ne se ,,svymi* bezdomovci néco délat, az
kdyz jich par umrzne, ptestoze se uz doptedu 0 tomto nebezpeci vi.

Problém je i se samotnymi obyvateli Prahy, kteti moc empatie vié¢i bezdomovcim
neprokazuji. Napiiklad znama lod’ pro bezdomovce Hermes je drahy projekt. A¢ by bylo
levnéj$i bezdomovce umistit do n¢jakého kamenného domu, zadny starosta nechtél riskovat,
ze to bude on, kdo povoli mit bezdomovce ve svém obvodu. Proto byla zbudovana tato velka
nocleharna na vod¢, proti cemuz nelze klast takovy odpor. Jednak proto, Ze lod’ je z dosahu
,,bydliciho* obyvatelstva, a taky proto, ze fecka Vltava je pod spravou povodi Vltavy, takze se
do toho zadny politik nemuze vlozit. [Marek, Strnad, Hotovcova 2008].

Dal$im problémem je, ze domy sice patfi magistratu hlavniho mésta Prahy, ale
jednotlivé méstské obvody maji pravo s nimi nakladat, jak uznaji za vhodné. Proto Magistrat
hlavniho mésta Prahy nemize jednotlivym obvodim nafidit, aby ve svém obvodu povolili
zatizeni pro bezdomovce. Jedna z véci, ¢im mohou radni argumentovat, bude, ze se rapidné
snizi cena nemovitosti, ze se zafne pachat vice trestné ¢innosti na jejich uzemi, ze jejich
obc¢ané budou mit strach tam dale bydlet a za¢nou se rychle st€¢hovat jinam. Je proto nutné,

aby se do problematiky zapojila celé vetfejnost.
2.5 Zivotni styl

2.5.1 Problematika definice Zivotniho stylu

Kdyz se pokusime vymezit, co je to Zivotni styl, narazime na spoustu prekazek.
Protoze zivotni styl ,je kategorii velmi Sirokou, slozitou a mnohodimenziondlni*. [Duffkova,
Urban, Dubsky, 2008: 52] O zivotnim stylu se mluvi pfi mnoha riznych piilezitostech a
vV mnoha riiznych kontextech. Matouci muze byt 1 to, jak se o zZivotnim stylu mluvi v bézné
konverzaci. Také existuje spousta ,lifestylovych® (life style je v anglictiné Zivotni styl)
Casopist, které ale pisi jen o made, jidle, dekoru. VSechny tyto kategorie se jist€¢ schovaji pod
pojem zivotni styl, ale nelze jen na zdklad¢ toho, jaké obleceni ¢loveék nosi, pfisoudit mu
néjaky Zivotni styl. Proto je tfeba rozliSit rovinu laickou a odbornou. Protoze ¢ast laické
vefejnosti se domniva, ze pod zivotni styl lze schovat vlastné vSechny aspekty zivota. Na
jednu stranu to je pravda, protoze i n€ktefi odbornici vykladaji zivotni styl jako ,,zpiisob
Zivota, jakym lidé ziji“. [Duffkova, Urban, Dubsky, 2008: 52] Na druhou stranu je ale tato
definice pfili§ vagni a je s takovym vymezenim tézké pracovat.

Nekteti obornici misto pojmu Zivotni styl radéji zavadéji nové vyrazy, jelikoz pojem
zivotni styl jim pfijde pfili§ zprofanovany. Naptiklad Petr Holpuch hovoii o zpisobu zivota,
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protoze jak zminuje: ,,v mé prdci se zamérné vyhybam terminu ,Zivotni styl‘. Vzhledem ke
konotacim, s nimiz se poji v bezném uzivani i odborné rovine (viz napriklad Duffkova et al.
2007), by bylo zastreseni mé prdace timto terminem pro jeji obsah znacné omezujici.“
[Holpuch 2011: 3]

Architekt Karel Honzik do Cech zavedl podobny pojem, ktery se nazyvé , Zivotni
sloh®. Zivotni sloh se pfedeviim vztahuje k historické situaci, jelikoz Honzik si myslel, Ze
nevédomky vSichni ob¢ané jedné spolecnosti jednaji v ,,duchu doby“. Podle Honzika je
zivotni sloh ,, soustava vzdajemné vztazZenych forem, jimiz se projevuje Zivot lidské spolecnosti

Vv urcité zivotni situaci. “ [Honzik 1958: 7]

2.5.2 Definice Zivotniho stylu

Jak jiz bylo feceno vyse, hodné odborniku na danou problematiku definuje zivotni styl
jako zpusob zivota, jakym lidé ziji. Tato definice se ale zda pfili§ neurcita. Kdyz k této
definici pfidame ur¢ité kategorie, jako je to, jak lidé bydli, jak se stravuji, bavi, pracuji, travi
dovolenou, pak je obraz trochu jasnéjsi. Kdyz se délaji vyzkumy, tykajici se zivotniho stylu,
zkoumaji se i dalsi kategorie, jako jsou: volnocCasové aktivity, obCanské a spoleCenské
postoje, medidlni chovani a postoje, spotiebni a ndkupni chovani. [Duffkova, Urban, Dubsky
2008 ]

Pracovni vymezeni Zivotniho stylu zni: ,, Zivotni styl je systém diilezitych cinnosti a
vztahu a s nimi provazenych praktik charakteristicky pro urcity subjekt v jeho kazdodennosti.
Charakteristické je to, co je opakované, typické (nikoli ojedinélé, ndihodné). Urcity subjekt
naznacuje uzkou vazbu Zivotniho stylu na toho, kdo jim Zije. Kazdodennost vylucuje rovinu
Ojedinélosti a vyjimecnosti (i kdyz ne zcela rovinu svatecnosti). “ [Duffkova, Urban, Dubsky
2008: 55].

Tento obraz zivotniho stylu uz se zda jasnéjsi, ptesto je ale vidét, Zze ve vyzkumech,
které se tykaji zivotniho stylu, je role vyzkumnika velikd. Hodné zélezi tedy nejenom na
respondentech, ale i na vyzkumnikovi — jaké otazky sdm zvoli. I pfes moZnou variabilitu se
vétsinou zachovava nekolik typickych otazek. Jsou to predevsim otazky zaméfené na:

— zaméstnani

— styl bydleni (naptiklad panelovy dim nebo vila) a misto bydlisté (naptiklad velké
meésto nebo vesnice)

— traveni volného Casu

— konzumni, spotfebni, socialni vztahy
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2.5.3 Jak se vytvari zivotni styl

Clovéka pii vyvoji jeho Zivotniho stylu ovliviiuji dva faktory. Jsou to faktory
objektivni a subjektivni. Faktory objektivni jsou spoleCenské a faktory subjektivni jsou
osobnostni.

KdyZ hovoifime o objektivnich faktorech, zajimaji nas ekonomické a politické poméry.
Dle urcité ekonomické situace se clovek rizné chova, jak ve volném case, tak v Case, ktery je
vénovan praci.

Kdo je dlouhodobé nezaméstnany, miize se chovat patologickym zpiisobem (coz je
naptiklad alkoholismus, ¢i patologické hracstvi). Dale ¢lovéka ovliviiuje i tradice. Tradice
mize byt narodni nebo krajova. Pro vytvafeni Zivotniho stylu je dulezité to, co je
charakteristické pro vlast, nebo kraj. Utvafeni zivotniho stylu je ovlivnéno také wrovni
védeckého a technického rozvoje a také samotnou vyvojovou fazi v civilizacnim procesu.
V jaké vyvojové fézi civilizacniho procesu se Clovek nachdzi, mize ovlivnit jeho bydleni,
jaké dopravni prostiedky vyuziva, dokonce jakou ma tuctu ke starym lidem. To posledni
jmenované je typické pro mladé lidi v dneSnim Japonsku, jiz pfestali uctivat staii jako
synonymum moudrosti. To, Ze se zacaly hojné stavét panelové domy, mélo vliv na traveni
volného ¢asu velké skupiny obyvatel. Ta diky touze uniknout z pteplnéného prostoru zacala
jezdit na chatu, ¢i chalupu. Tento trend je naptiklad v dnesni dob¢ zase na ustupu.

Kdyz hovotime o osobnostnich faktorech, mluvime o faktorech, které¢ zahrnuji
0sobnost samotnou V jeji zvlastnosti. Také nas zajimaji zajmy ¢i potieby této osobnosti. I vyse
intelektu ¢i temperament osobnosti hraje dilezitou roli ve vyvoji Zivotniho stylu dané
osobnosti. Vyse vzdélani dle nékterych odborniki je rovnéz dilezitd pro vyvoj zivotniho
stylu. Tito odbornici tvrdi, ze ¢im vyssi vzdélani ¢lovék ma, tim je mensi Sance, ze Clovek
bude zit patologickym zplisobem zivota. [Kraus, Pola¢kova a kol 2001]

Az cloveék dosahne urcitého stupné vyvoje utvateni zivotniho stylu, vytvofi si tzv.
balicek zivotniho stylu. ,,,Balicek Zivotniho stylu‘, spocivajici v principu prindleZitosti
,objektii’ a charakteristik K jisté socialni skupiné a jejimu zivotnimu stylu. Prislusnost ci
prihlaseni k urcité skupiné (s urcitym stylem) zpravidla cloveku vice ¢i méné striktné urcuje
cela rada prvkii v jeho chovani a jednani, cinnostech i vztazich: jejich Skdla sahd (jen
S mirnou nadsdzkou) od nazoru na slunecni energetiku, ktery musi zastavat, chce-li byt
plnopravnym clenem skupiny, pres prislusnost ke skupine, danému mistu bydlisté nebo typu

provozovanému sportu, az ke znacce granuli pro psa ¢i typu lampicky u psactho stolu, podle
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toho, co preferuji clenové skupiny, resp. podle toho, co odpovida zZivotnimu stylu skupiny “.
[Toffler 1970 in Duftkové, Urban, Dubsky 2008: 91]

2.5.4 Kvalita zivota

Kratce se zminme i o kvalité Zivota. Ta sice se Zivotnim stylem pfili§ nesouvisi, ale je
dilezité ji popsat, aby nedochazelo k zamén¢ téchto pojmu. Je totiz pomérné dost lidi, ktefi Si
tyto pojmy pletou.

Kvalita zivota, dle holistického dynamického modelu zivota, ktery byl sestaven dvéma
vyzkumniky E. Olearem a M. A. Garciem-Martinem, ,,zahrnuje 4 zdakladni hodnocené a
hodnotitelné oblasti existence cloveka ve spolecnosti. K téemto zdkladnim hodnocenym
oblastem kvality Zivota podle vyse uvedenych autoru patri:

— kontext a zazemi (kontext and background),

— prostredi (environment),

—osobnostni charakteristiky (internal atributes),

— zpracovani informaci a regulace (use of awareness and processing to establish
regulation).

Podle autoru tohoto modelu ma v soucasné postmoderni spolecnosti nejvétsi vyznam
zejména posledné jmenovana oblast, tj. oblast zpracovani informaci, ktera vyraznym
zpiisobem urcuje a modifikuje konecnou podobu prozivani kvality Zivota kazdého jedince.

[Hefmanova 2012: 18]

2.5.5 Priklad Zivotniho stylu: veganstvi

Je dulezité popsat priklad zivotniho stylu. Vegantstvi sice nema s bezdomovectvim
mnoho spole¢ného, ale je to zivotni styl, ktery vétSina lidi zna. Proto je vhodné veganstvi
popsat pro presnéjsi a ucelenéjsi predstavu toho, co je Zivotni styl.

., Vegantstvi je Zivotni styl, ktery se snazi tam, kde je to mozné a praktické o vylouceni
vSech forem zneuZivani a krutosti ke zviratiim — pro jidlo, obleceni a dalsi ucely. “9 Vegani
tedy nesmi jist maso, vejce, mléko, med. Vegani nesmi nosit koZeSiny a vyrobky, které jsou
vyrobené z kiize. Vegani smi pouzivat jen kosmetiku, ktera nebyla testovana na zvifatech a
jez je veganska (tzn., nebyl pfi jeji vyrobé pouzit med, mléko nebo jiné vyrobky, které maji
vegani zakazané pouzivat). Vegani ve svém volném ¢ase nesmi navstévovat cirkus, zoo, nebo

jiné formy zébavy, které pii své produkci zneuZivaji zvirata.
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2.5.6 Specifika Zivotniho stylu u bezdomovci

Nejpodstatnéjsim specifikem zivotniho stylu bezdomovct je, Ze u nich nelze rozlisit
volny ¢as a pracovni Cas. Cely jejich den je naplnén volnym Casem a pracovni cas, az na
vyjimky, nemaji. Je pro n¢ tézké vyplnit tolik volného casu.

Bezdomovci jsou Casto pfinuceni pfesouvat se z mista na misto. Divodem je, Ze je
Casto vyzene policie, nebo ob¢ané. Napiiklad na né vyliji vodu z okna. Dal$im divodem je,
jak se zivi. Jak jiz bylo napsano vyse, zivi se sbéraCstvim, Zzebranim, vybiranim popelnic
apod., takze je pro n¢ dulezité pfesouvat se z mista na misto, aby si mohli n¢jak ,,vydé€lat®.

Oblast bydleni se u bezdomovct rovnéz lisi. Stalé bydleni nemaji, takze se uchyluji
k docasnému. Bydli v azylovych domech, venku, ve squatech, v komerénich ubytovnach, v
riznych nebytovych prostorach. Casto tyto typy ubytovani méni. To zileZi na rtznych
okolnostech. Naprtiklad jestli je 1éto nebo zima, ¢i pr$i. KdyZ je pocasi nepfiznivé, Castéji se
uchyluji do ubytoven nebo azylovych domi. Velka ¢ast bezdomovcu si stézuje na velkou
nesvobodu, jez v charitativnich zafizenich panuje. Také hygiena v téchto zafizenim je
nedostacujici, ¢asto se tam objevuje svrab, $ténice ¢i blechy. | proto nékteti bezdomovci
preferuji spat venku. Mnozi maji své misto, kam se vraci a kde maji i svlij improvizovany
domov (napfiiklad jeskyni). Jini bezdomovci kazdou noc spi jinde. Preferuji odlehlej$i mista,
jako jsou lesy nebo parky, ¢i mista, kde je teplo (napftiklad prostor nad vzduchovou ventilaci).

Bezdomovci maji omezenéjsi finanéni i jiné prostfedky nez ostatni lidé. Proto si
naptiklad nemohou vybrat, jak a kde budou travit volny ¢as, ¢i se nemohou ucastnit urcitych
konzumnich vztahi. Také jejich socialni vztahy jsou negativné ovlivnény, jelikoZ se nejcastéji
stykaji pouze mezi sebou, coZ je ale nepodporuje ke zméné. Lidé, ktefi nejsou bezdomovci se,

az na vyjimky, s bezdomovci nebavi. Bezdomovci jsou také vylouc€eni z politického Zivota.
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3 PRAKTICKA CAST

3.1 Priprava a plan kvalitativniho vyzkumu

3.1.1 Definice vyzkumného zaméru a cile vyzkumu

Vyzkum se orientoval na bezdomovce bez rozdilu véku, pohlavi, ¢i délky pobytu na
ulici. Zamérem vyzkumu bylo pochopit situaci, v niz se bezdomovci nalézaji a porozumét
tomu, jak oni sami svoji situaci vnimaji. Cilem vyzkumu bylo odpovédét na otazku: Zda lze

bezdomovectvi definovat jako socialni vylouceni nebo jako zZivotni styl?

3.1.2 Metoda ziskavani dat

Metoda, ktera byla v této praci pouzita K ziskavani dat, byl polostrukturovany
rozhovor. ,, Polostrukturovany rozhovor je cdstecné rizeny rozhovor s piedem pripravenymi
otazkami, poradi otdzek se miize menit, nékteré otazky se mohou vynechavat, ¢i se behem
rozhovoru podle situace mohou otazky pridavat. Vyhodou téchto rozhovori je, zZe jsou
flexibilnejsi a volnejsi nez strukturované, ale jsou organizovanéjsi a systematictejsi nez
rozhovory nestrukturované. “**

Polostrukturovany rozhovor se zdd pro pouziti sbezdomoveckou populaci
nejvhodnéjsi. Jednak bezdomovci Casto radi vypravi, a proto je zbyte¢né je uprostied jejich
vypovédi zastavovat. Misto toho se zdd vhodnéj$i otazky pozmeénit, ¢i to, co jiz bylo
zodpovézeno V predchozi otdzce, nasledné vynechat. Také je nutné brat na zfetel, Ze kazdy
clovék bez domova miize mit jiny stupeil porozumeéni, a proto je nutné jednotlivym
bezdomovcim otazky ptizplsobit.

Na zacatku rozhovoru byl zjistén v€k a pohlavi respondenta. Nasledoval rozhovor,
ktery obsahoval 16 otazek, pficemz byly vytvofeny urcité podotazky. Tyto podotazky, tzv.
sondazni otazky, slouzily k tomu, aby respondent 1épe pochopil, k ¢emu otazka cili a aby jeho
odpovédi byly obsahlejsi. Na zacatku se tazatelka ptala na détstvi, rodinu, dospivani a zivot
pfed tim, nez se respondent dostal na ulici. Tyto otazky smétovaly ke zjisténi, jestli
respondent jiz pted zivotem na ulici k bezdomovectvi smétoval.

Dalsi otazky mély zjistit, jak vypada Zivot respondenta v jeho kazdodennosti.

Nasledujici otazky sméfovaly ke zjisténi kvality a kvantity socialnich vztaht. Posledni
otazky byly ,,imaginativni®, které mély zjistit, jak si respondent piedstavuje svoji budoucnost

a co by na svém zivoté€ chtél zmeénit. VSechny tyto otazky byly zkombinovany tak, aby miftily
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k vyty¢enému vyzkumnému cili. Rozhovory byly nahrany na diktafon, kromé¢ tfi rozhovort,
pfi nichZ respondenti nesouhlasili s nahravanim. Zakladni schéma otézek bylo takové:
1) Jaka bylo Vase détstvi a rodina?
2) Jaké bylo Vase dospivani?
3) Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani, jakou praci jste vykonaval, nez jste se
dostal na ulici?
4) Jak dlouho jste na ulici a jak myslite, Ze se to stalo?
5) Existuje néco, co je na zivoté na ulici dobrého — a co je na zivoté na ulici
6) Jak se zivite?
7) Kde ptebyvate?
8) Jak vypada Vas bézny den?
9) Kdo je vasim nejbliz§im ptitelem/ptitelkyni na ulici, ktery nahrazuje rodinu?
10) Stykate se s ostatnimi bezdomovci? Co si na nich cenite a co Vam na nich vadi?
11) Stykate se s n€kym, kdo nezije na ulici?
12) Navstévujete né&jaké organizace pro bezdomovce?
13) Mate n&jaké oblibené misto v Praze? Jestli ano, pro¢ zrovna to?
14) Jaké mate cile, které chcete v budoucnu dosahnout? Co délate proto, aby se
splnily?
15) Existuje néco, nebo nékdo, kdo by Vam mohl pomoci se z Vasi situace dostat?

16) Kdybyste mohl cokoliv zménit ve Vasem zivotg, co by to bylo?

Rozhovory trvaly od 15 do 45 minut, zaleZelo na tom, jak moc byl respondent ochoten
o své situaci hovoftit. Také respondenti obcas ,utekli trochu jinam, nez kam sméfoval

rozhovor, ale kvili davére mezi tazatelkou a respondentem, bylo dobré tyto respondenty

nepierusovat.

3.1.3 Vybér respondenti

Definovan byl pocet 13 rozhovori s bezdomovci. Tito respondenti jsou momentalné
bez domova, ale ptebyvaji v Praze. VEtsi ¢ast (konkrétné 10) respondentt pro tyto rozhovory
byla vybréana pii studentské praxi tazatelky v oddéleni socialni prevence, které patii pod Utad
Prahy 1. Mensi ¢ast respondentti (konkrétné 3) bylo piimo z ulice: v prostoru pted prodejnou

Tesco Skalka a v par¢iku blizko stanice metra A Skalka. Mensi ¢ast proto, Ze bylo mnohem

vvvvvv
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dualezité, jelikoz ne kazdy bezdomovec navstévuje oddeleni socidlni prevence v Praze 1, a
taky existuji bezdomovci, ktefi nenavstévuji viibec zadné charitativni organizace. Témto
bezdomovcim byla za poskytnuti rozhovoru nabidnuta mensi finan¢ni odména, aby byli

motivovani.

3.1.4 Oznaceni respondentii

Respondenti preferovali anonymitu, proto kazdému respondentovi bylo piifazeno

urcité pismeno. Prvni respondent se nazyva respondent A., druhy B... az k respondentu M.
3.2 Realizace kvalitativniho vyzkumu

3.2.1 Realizace vyzkumu

Vyzkum byl realizovan béhem mésice bfezna a dubna roku 2014 v Praze. Na oddéleni
prevence Prahy 1 a pied prodejnou Tesco Skalka a v parciku blizko stanice metra A Skalka.

10 rozhovora bylo nahrano na diktafon a 3 rozhovory pouze piepsany, jelikoz tito
respondenti odmitli vypovidat do diktafonu. Rozhovory byly piepsany do kratkych

medailonki. Doslovné rozhovory je mozné ziskat na vyzadani u autorky bakalafské prace.
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Informace o jednotlivvch respondentech:

Respondenti z Uradu méstské &asti Prahy 1, oddéleni socidlni prevence

(déle jen odd¢leni socialni prevence):

Respondent A.
Muz, 47 let. Tento respondent vyrastal v uplné rodiné, kde zil spole¢né s matkou,

otcem a bratrem. Jiz od malicka m¢li s bratrem neshody, jelikoZ respondent A. mél pocit, ze
rodiCe bratra povazovali za lep$iho. On sdm sebe povazuje za flegmatika. Kdyz mu néco $lo,
tak mu to $lo. KdyZ mu néco neslo, tak mu to neslo, a on se pro zlepSeni nesnazil nic délat.
Bratr byl naopak snazivy. Jiz od détstvi zaznamenaval neshody srodinou a bratrem.
V dospivani mél partu na sidlisti, neshody s rodinou se stupniovaly. M¢l rad zvifata. Jeho
snem bylo pracovat v zoo, ale mél pocit, ze za komunismu by tam pracovat nemohl, kvili
Spatnému kadrovému posudku rodict. Proto se pro tento sen nesnazil nic délat. Vystudoval
sttedni Skolu s maturitou. Pozd&ji po Skole pracoval jako truhlaf. Na ulici se dostal kvili
tomu, ze se zastal né¢jaké slecny, a mél proto problémy s policii a soudy. Také si mysli, Ze za
to mizou i Spatné rady jeho rodiny. Na ulici je od roku 1990. Na zivoté na ulici nic hezkého
nevidi, normalni ¢lovék nemuize snad ani fict, Ze je na tomto zivoté néco dobrého. PO
dlouhém zamysleni respondent fekl, Ze snad jedind vyhoda je, Ze nemusi ¢loveék vstavat. Bylo
to ale feceno spise jako vtip. Na zZivoté na ulici je nejtézsi, ze ¢lovék ma moc véci, které musi
neustale nosit s sebou. Také respondentovi A. chybi pomoc od statu. Zivi se tim, co najde na
ulici a také vybira popelnice. Bydli v jeskyiice. Jeho bézny den vypada tak, ze rano vstane
v sedm hodin. Pak jde do mésta a hledd, co se najde na ulici. Kdyz je hezky, posedi si na
laviéce. V sedm nebo v osm hodin vecer jde zase spat. Nejblizsiho pfitele ani ptitelkyni nema.
Ma sice asi tfi dobré znamé mezi bezdomovci, ale sam zminuje, ze znamy neni tolik co pfitel.
Na nékterych bezdomovcich mu vadi, Ze jen ¢ekaji, kdo jim co dd zadarmo, kdo jim pomuze.
Vadi mu bezdomoveci, ktefi Zebraji. Sam to ned¢la, jelikoz to odsuzuje. Ma rad bezdomovce,
ktefi jsou ,,ak¢éni*. Snazi se, aby se méli 1épe. Jiz se nestyka s nikym jinym, kdo nezije na
ulici. Predtim m¢l kamarada — c¢isnika, kterému nékdy pomahal v praci. Ale asi po dvou
letech se s nim respondent piestal stykat, protoze nechtél, aby m¢l ¢isnik problémy, Ze se vida
s bezdomovcem. Tento respondent navstévuje pouze oddéleni socidlni prevence. Oblibené
misto nema, jelikoZ se mu ¢asto stava, ze ho policisté odevsad vyhazuji. Respondent si mysli,

ze zadnou budoucnost nema, jen Ceka, co se stane. Nebo by eventualné chtél do ciziny,
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napiiklad do Némecka, ale nic pro to nedéld. Respondent A. si mysli, Ze by mu pomohlo,
kdyby mu nékdo nabidl bydleni a praci. Jako piiklad prace uvadi hlidani néjakého objektu.
Stac¢ila by mu mistnost 3 X 2 metry, kde by uz mohl byt na doziti. Kdyz se zamyslel, co by

zménil na svém zivoté, byl by to cely jeho zivot.

Respondent B.
Muz, 61 let. Respondent je z Gplné rodiny, ma sestru. Rodina patfila mezi stfedni

tiidu. Détstvi povazuje za Stastné. Kdyz dospival, zacal cestovat. Také casto stiidal
pritelkyné. Na ulici je jiz 15 let od roku 1999. Respondent ma dokonéené ucilisté, obor
instalatér. Jako instalatér také dlouho pracoval. Na ulici se dostal tak, ze se s nim rozesla
ptitelkynég, kdyz byl v nemocnici. Méla obavy, Ze respondent by mohl zlstat na voziku, a ona
by se o ného musela starat. Po rozchodu odcestoval do Spanélska, a kdyz se z néj vratil, chtél
si uzivat svobodu. Objizd¢l kamarady a piibuzné. Pak pfijel do Prahy a tam zacal Zit na ulici.
Ma pritelkyni, ktera je taky na ulici. Respondent na ulici nic dobrého nevidi, tvrdi, Ze na ulici
se nelibi nikomu. Nejtézsi jsou pro n€j Vanoce na ulici. Pozoruje, ze i dalsi bezdomovci jsou
z toho smutni. Na né€kterych bezdomovcich mu vadi, Ze rezignovali na svij vzhled. Dle jeho
slov ,,do toho spadli hodné*“. On a né¢ktefi jini bezdomovci se o sebe staraji, toho si on ceni.
On si vzdy najde penize na to, aby se osprchoval a vypral si pradlo, holi si vousy. S pfitelkyni
Ziji spolecné a deli se o financni rozpocet. On pobird invalidni dichod a ona md hmotnou
nouzi. V 1été a za hezkého pocasi prebyvaji venku, respondent koupi stan a spacdky. V zimé
na lodi Hermes. Traveni bézného dne zalezi na tom, jaky je den v tydnu. V pondéli a ve
sttedu vzdy chodi na oddé€leni socialni prevence. V pondé€li si tam odpocine po vikendu, ve
stfedu se pfipravuje na vikend. O vikendu rad podnika vylety se svoji ptitelkyni. Navstivili jiz
misto nema, ma jich vic. Rad cestuje, ma rad volnost. Mimo ulici ma hodné znamych.
Nejenom v Praze, ale i v zapadnich Cechéach, v Ceskych Bud&jovicich, na Moravé. Kdyby se
rozhodl nebyt na ulici, tak nebude. Budoucnost si piedstavuje tak, ze jesté par let bude na
ulici, a pak by mohl jit do domova dichodci. Kdyby si mohl néco pfat, pial by si maly
bytecek.
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Respondent C.

Muz, 35 let. Respondent vyrustal v pfisné véfici rodin€ spolu se svou matkou, otcem,
dvéma bratry a dvéma sestrami. Jedna sestra umiela, kdyz byla jesté dité. Respondent ma i
nevlastni sourozence z otcovy strany, které nezna. Détstvi mél respondent hodné t€zké, otec a
matka ho hodné bili. Biti bylo opravdu tvrdé, napiiklad kle¢eni na hrachu, struhadle, biti
femenem apod. Rodice své déti nutili, aby byli véfici. Rodina by se dala zatadit do stfedni
tfidy. Otec pracoval jako vedouci. Respondent studoval viceleté gymnazium, na které
nastoupil v 5. tfid¢. Z gymnazia pteSel na hudebni konzervatof. Dospivani mél velmi t&€zké.
Na konzervatofi zac¢al brat drogy (marihuanu a pervitin) a pit alkohol. Pfesto se jesté castecné
dovedl vénovat svym konickim — hfe na housle a baskiidlovku. Na konzervatofi si zacal
ptivydélavat jako ostraha a barman. Stfedni Skolu nedokoncil. Poté byl na vojné, kde vydrzel
1 mésic nepit ani nebrat drogy. Po mésici do zavislosti zase spadl. Po vojné¢ do Zadného
zamé&stnani nenastoupil. Na ulici je jiz 16 let. Respondent si mysli, Ze se dostal na ulici,
protoze je ,,.blbec. V 1ét€ mu na Zivoté na ulici nic nevadi, v zim¢ je to horsi, hlavné kvili
sprchovani. Z charitativnich organizaci respondent navstévuje jen oddéleni socidlni prevence.
Dtiv chodil do Armady spasy, ale uz tam nechodi, protoze se na né nastval. V. Armadé¢ spasy
maji pravidlo, ze ¢lovék muze mit alkohol v krvi do 0,5 promile. Respondent m¢l 0,4 promile,
piesto mu nedovolili jit dovnitf. Zivi se sbérem papiru, skla, médi a plastu. Bydli u
Misionaiek lasky, které ho piijaly, aby se odnaucil pit a brat drogy. Respondent k nim nesmi
jit, kdyZ je pod vlivem alkoholu. Nejblizsi pfitelkyni ¢i pfitele nemd, ma jen znamé ze squatu.
Mimo ulici se styka s ostatnimi mladymi kiestany, chodi do rtiznych kostelti, protoze je
vétici. Respondent fika, Ze se sice odklonil od Boha, ale nyni se snaZi byt dobry kiest’an.

Ma rad rybnik v Hornich Poéernicich, protoze se cestou k nému vzdy zastavi u Billy,
kde maji otevienou popelnici. Ma to tam rad, protoze je u vody a je tam pohoda. Respondent
plany do budoucna zadné nema. Misionaiky lasky a zdravotni sestiicka, ktera se mu libi, ho
nuti, aby Sel na lIéCeni. Ale respondent sam o tom neni presvéd¢en. Pomohlo by mu, kdyby
s nim zacala chodit zdravotni sestficka. Kdyby mohl néco zménit, dodélal by si stiedni Skolu,

kterou absolvoval jeho otec.
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Respondent D.

Muz, 44 let. Respondentova rodina se ho vzdala. Nejdiiv byl v kojeneckém tstavu,
pak v détském domove. V péti letech byl adoptovan manzelskym parem, ktery nemél predtim
déti. V této nové rodiné se mu libilo. Rodina byla bohatsi, chovali se k nému hezky.
Respondentovo dospivani bylo bouflivéjsi. Respondent dokon¢il uéilisté. Pracoval, kde se mu
naskytla pfilezitost, zaméstnani ¢asto stiidal. Respondent je jiz 24 let na ulici, dostal se tam
kvali své ,,hlouposti“. Respondentovi otazka, zda je néco dobrého na ulici, pfisla hodné tézka,
bydleni. Zivi se piileZitostnymi brigadami. Bydli v opusténé chatce, v Prokopském udoli, plati
tam 600 K& mési¢né. V chatce neni voda ani elektfina. Respondentiiv bézny den vypada tak,
Ze rano vstane a ,,coura se“ po Praze, popiipadé pracuje. Obc¢as za nim na oddé€leni socialni
prevence chodi na navstévu jeho manzelka. S manzelkou ma dvé déti, kterym jsou 3 roky a 1
rok. Respondent se nestyka S jinymi bezdomovci, protoze jim nevéti. Respondent se mimo
ulici obcas styka se svou adoptivni matkou i s manzelkou. Do budoucna by rad opustil
Ceskou republiku, ve které ziistiva jen kvili manZelce a détem. Respondent zmifoval
naptiklad Bretford ve Velké Britanii, kde jiz ptedtim pracoval 3 roky. Respondentovi by
pomohlo, kdyby mohl zadit Zit sviij zivot znovu od zacatku. Kdyby respondent mohl néco

zménit ve svém Zivote, tak by to bylo vSechno.

Respondent E.
Muz, 32 let. Respondent pochazi z Giplné rodiny. Oba jeho rodice pracovali u policie.

Patfili mezi stfedni tfidu. Jeho détstvi nebylo nejlepSi, Srodi€i si moc nerozumél.
Respondentovo dospivani bylo tragické. Respondent mél poruchu sexualni identifikace.
Bé&hem dospivani casto nechodil do Skoly, chodil pozdé¢ domi. Respondent dokoncil uciliste,
obor ¢isnik. Respondent v necelych 20 letech odesel z domu. Respondent celkové odpracoval
4 roky. Pracoval v domé na pul cesty, ale tam se mu nelibilo, pak pracoval v lakovnég, poté
v Media Print. Respondent si mysli, Ze zivot na ulici mize byt pro né€koho prospésny jako
najit si praci, ale spiSe dodrzovat pracovni moralku. Diive pobiral davky v nezamé&stnanosti,
ale uz na Utad prace nechtél chodit, tak davky jiz nepobira. Ptivydélava si sbéraéstvim. B&zny
den vypada tak, Ze rdno vstane, vyvenci psa. Pak jde ,,do ulic* sbirat, vecer rdd chodi na
diskotéky, nebo si uziva nocni zivot. Je promiskuitni. Respondent bydli sam v garazi.

S ostatnimi bezdomovci se styka. Na nékterych bezdomovcich mu vadi, Ze se o sebe nestaraji.
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Ocenuje ty bezdomovce, kteti o sebe dbaji. Respondent se mimo ulici stykd se dvéma
slusnymi rodinami, které bydli v okoli garaze. Nejbliz§iho pfitele mu nahrazuje pes.
V minulosti chodil do organizace Nadéje, ale uz piestal. Ted uz navs§tévuje jen oddéleni
socialni prevence. Jeho oblibené¢ misto, je okoli garaze, kde bydli. Je to jako jeho domov.
Blizsi plany do budoucnosti zatim nemda. Az si bude jisty, ze bude zvladat chodit pravidelné
do préce, tak si mysli, ze si praci rychle najde. Predtim mu praci vzdy ne¢kdo ,,dohodil®.

Kdyby respondent mohl néco zménit ve svém zivoté, tak by to bylo nepoznat ulici.

Respondent F.
Muz, 43 let. Respondentovi rodice se ho vzdali. Az do své rané dospélosti zil

v détském domové. Rad sportoval, mél rad hlavné fotbal. Respondent pak opustil détsky
domov a chtél se postavit na vlastni nohy, ale byl nezkuseny, vzal si pujcky a zadluzil se.
Kvili dluhim se respondent dostal na ulici. Je vyucen lakyrnikem. Po opusténi détského
domova se téméf ihned dostal na ulici, takze si vzdy jen pfivydélaval. Naptiklad jako ostraha.
Respondent ma nyni problém, ze kdyz je zaméstnan, je mu ponechano jen 5000 K¢, jako
minimum K preziti.

Bydli na lodi Hermes. Respondent pobira hmotnou nouzi. Jeho den vypada tak, Ze se
bud’ snazi shanét praci, nebo je se svoji ptitelkyni, ktera ale studuje v jiném mésté. Na ulici je
dobré, Ze pochytite spoustu véci a musite se naucit ¢ekat, byt trpélivy, a naucite se odhadnout
postavi. Nejbliz§iho ptitele mu nahrazuje pes, kterému plati garaz, kde pes miize zistavat,
nebo si ho bere jeho sestra. S ostatnimi bezdomovci se bavi, bere je tak jako ostatni lidi.
Nekteti jsou Spatni, nékteti jsou dobii. Ale respondent vi, Ze i on sam je bezdomovec, takze
nema s ostatnimi bezdomovci problém. M4 rad sport, proto jeho oblibené misto jsou sport
bary. Respondentovy plany do budoucnosti jsou takové, Ze si chce najit bydleni, splacet dluhy
a zacit pracovat. Sam proto déla to, Ze chodi na pohovory. Respondent si mysli, ze na to, aby
se ¢loveék z ulice dostal, potiebuje z 50 % svoji pili a z 50 % pomoc zvnéjsku. Respondent by

si pral najit praci a splacet dluhy.

Respondent G.
Muz, 54 let. Respondent m¢l celkem normalni, Stastné détstvi. Zil s matkou, otcem,

dvéma sestrami. Jedna sestra je jeho dvoj¢e. Dospivani mél respondent t€z§i, umiela mu

matka, jeho otec Casto stiidal pfitelkyné. Dv€ otcovy piitelkyné umfely, respondent fik4, Ze je
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otec ,utrapil“. Otec respondenta nebyl pfili§ schopen samostatného zivota. Respondent
dokon¢il ucilisté, vyucen byl jako zednik. Pracoval jako sanitai v nemocnici, pak v lécebné
dlouhodob¢ nemocnych v Bohnicich. Na ulici se dostal tak, ze ztratil byt a pak 1 zamé&stnani.
Byt ztratil tak, ze bydlel v byté piitelkyn¢ jeho otce. Ta umicla a po roce 1989 respondent
nem¢l na byt zadné pravo. O byt se i soudil, ale dostal soudni vypoveéd’. Respondent je 25 let
bez domova od roku 1989. Nyni je mu 54 let a mysli si, ze uz ho nikdo nepfijme do prace.
Respondent se snazi hledat brigady a také bere hmotnou nouzi. Dtiv bydlel v Azylovém domé
sv. Terezie, kde nemohl vydrZzet. Socialni pracovnici se knému chovali jako Kk ditéti,
respondent se prohlasuje za svobodného ¢lovéka. Respondent ted” bydli venku, ma takovy
pristiesek Vv lesiku. Rano vstane, uklidi po sob¢ a jde ,,ven“. Bud’ hleda praci, nebo se ,,flaka".
Respondent na Zivoté na ulici nevidi nic dobrého. Co je naopak na Zivoté na ulici nejhorsiho,
nevi. Nejbliz§iho pfitele nebo pfitelkyni nemd, je to samotaf. S ostatnimi bezdomovci se
styka.

Na bezdomovcich mu vadi, Ze ¢lovéku vSechno co ma, ukradnou. Nevi, co by na nich
ocenil. Mimo ulici se respondent bavi Sjednim pracovnikem, ktery pracuje v Diakonii
Ceskobratrské cirkve evangelické. Z4dné zvlastni oblibené misto nema, 1ibi se mu cela Praha,
protoze v Praze vyrostl. Respondent uvedl jako jediny cil ,natahnout brka“. Pfestoze to
myslel v nadsazce, povazuje se za starého ¢lovéka. Mysli si, ze ted’, kdyZ je jeSté sobéstacny,
da se zivot na ulici zvladnout, ale obava se budoucnosti. Respondent tvrdi, Ze by mu pomohla

jen ,,ampule smrti“. Kdyby mohl cokoliv zménit, chtél by mit praci a kde bydlet.

Respondent H.
Muz, 44 let. Respondent vyrustal v uplné rodiné. Ma 2 sourozence. Détstvi bylo podle

né&j normalni, rodina patfila mezi stfedni tfidu. Vztahy v rodiné podle respondenta nebyly ,,ani
dobré ani vylozené¢ Spatné“. Dospivani bylo velmi S$patné, jelikoz ho jeho otec vyhodil
z domu. Chodil na ucilisté, které ale nedokoncil. Dfive uklizel. Na ulici je od roku 1999,
respondent si mysli, Ze je to vina rodici, hlavné otce. Respondent bydli v komeréni ubytovné.
Bere invalidni dichod, ale ten mu ted’ chtéji zastavit. Pokousi si pfivydélavat tklidem. Na
Nejblizsi ptitelkyni nebo pfitele nema, je sam. S ostatnimi bezdomovci nechce nic mit, jelikoz
ho nezajimaji. Respondent navstévuje odde€leni socialni prevence a Nadgji, kde ma svého
doktora. Zadné oblibené misto nema. Plany do budoucnosti by respondent mél, ale nejsou na

né finance. Také si respondent mysli, Ze nikdy nelze védét, co bude zitra. Zije ze dne na den.
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Respondent nevi, jestli by mu nékdo, nebo néco mohlo pomoct. Kdyby mohl néco zménit, byl

by to cely zivot.

Respondent 1.

Muz, 49 let. Respondent prozil §tastné détstvi. Zil v uplné roding, ma 2 sourozence.
Rodina byla chudsi. Dospivani bylo skvé€lé, respondent to nazyva jako ,,zlaté mladé roky*.
Respondent byl vyucen. Po revoluci podnikal, vyd¢laval miliony. Pak byl ale odsouzen k
trestu odnéti svobody na 7 let za nedovolené podnikani. Odsed¢l si 5 let. Na ulici byl jenom
nékolik dni, kdyZ se chtél zabit kvuli své pritelkyni, ktera si nasla jiného. V téchto dnech ho
kamarad doved| na oddéleni socialni prevence, kde mu pomohli.

Nyni na oddéleni dochédzi vzdy, kdyz méa néjaky problémy. Ted je registrovany na
Utadé préace, ktery mu poskytuje socialni davky. Respondent nyni bydli v komeréni ubytovng,
ktera je sice plna Sténic, ale nic lepSiho si nyni nemtize dovolit. Respondent si mysli, ze
z davek se nedd moc vyzit, protoze musi platit hodné penéz za 1éky. Také musi dodrzovat
specialni dietu, ale na tu nema taky penize. Chtél zaéit pracovat v Kauflandu, ale musel do
nemocnice. Az se uzdravi, mize tam zase pracovat, mél by mit plat cca 17 000 K¢.
S ostatnimi bezdomovci nema problém se stykat, ale nejsou to jeho kamaradi. Bezdomovce
rozliSuje na ty, které nazyva ,,chudaky*, o kterych vi, Ze si zaslouzi pomoc, a t€m i pomuze,
pokud na to mé prostfedky. Dalsi skupinou bezdomovct jsou pro n¢j narkomani a alkoholici,
ktefi si dle respondenta pomoc nezaslouzi. Pro respondenta je nejbliz§im ¢lovékem jeho
pritelkyné. Je to ta pritelkyni, kvili které se chtél zabit. Pfedtim navstévoval Armadu spasy a
Nadé¢ji. Ale Nadéje mu nechtéla pomoci, protoze je Slovak a z Armady spasy ho pieveleli na
oddéleni socialni prevence. Ma rad okoli Vltavy, pfijde mu to tam krasné a romantické. Chodi
tam &asto se svoji pfitelkyni. V budoucnu chce pozadat Ceskou republiku o statni ob&anstvi.
Z ulice mu pomohlo oddéleni socialni prevence. Kdyby respondent mohl néco zmeénit ve
svém zivoté, byl by to rok 1990, kdy zacal podnikat a nasledné musel jit do vézeni. Diky
tomu pfiSel o manzelku. Tento respondent si mysli, Zze kdyZz nékdo doopravdy chce pracovat,
je to mozné, ale ze mezi bezdomovci jsou Casto lidé, Ktefi pracovat nechtéji. Dle jeho slov je

bezdomovectvi opravdu Zivotni styl.
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Respondenti z par¢iku blizko stanice metra Skalka:

Respondent J.

Muz, 40 let. Respondent pochézi z uplné rodiny. Respondent ma 2 sourozence. Détstvi
povazuje za Stastné. Rodina je velka a drzi pii sobé. Respondent ma hodné bratranct,
sestienic, teticek a stryckt. Jelikoz jeho rodice pracovali u cirkusu, jeho dospivani bylo
kocovné. Respondent dokoncil stiedni odbornou skolu, obor sklenaf. Pied Zivotem na ulici
pracoval jako sklenaf, délal naptiklad vitraze na zamku Hluboka. Na ulici se dostal kvuli
svému nevydafenému manzelstvi, kdyz pfistihl svoji byvalou Zenu se svym otcem. Na ulici je
Sestym rokem. Bydli ve dvou squatech. Jeden squat ma zatizeny, ma tam i vati¢. Ve druhém
se vafi na ohni. Obcas, kdyZz je dobré pocasi, spi ve stanu. Stykd se naptiklad s jednim
kamaradem ze $koly. Dojizdi za nim i domt. Dale se styka se sestrou jeho piitelkyné. Jeho
nejblizsi ptitelkyni je jeho nova sleCna, jez je také na ulici, ale ob¢as muize bydlet u své sestry.
Respondenttiv bézny den vypada tak, Ze vstane, pak si rozdéla ohen, uvaii si kafe. Pak jde do
»terénu‘ a hleda, kde se co najde. Respondent Zadné organizace, jez pomahaji bezdomovcim,
nenavstévuje. Nema v tyto organizace divéru. S ostatnimi bezdomovci se styka. Ale na
nekterych se mu nelibi to, ze zcela védomé rezignovali na svlij vzhled a nestaraji se o sebe.
Na sobé a 1 na né€kterych ostatnich bezdomovcich ocenuje, kdyz ,,se vyznaji* a uklizi po sob¢.
Na ulici vidi jednu dobrou véc, a to lidskou svobodu, Ze si mize délat, co chce. Nejtézsi na
ulici, stejné jako vSude jinde, je lidska hloupost. Mysli si, Ze z ulice by mu pomohl lidsky
chti¢, kdyz ¢lovek chce a jde si za tim, je mozné Se z ulice dostat. Plany do budoucnosti zadné
nemd. Kdyby mohl néco zménit, zménil by ceskou vladu. Aby se vice starala o

bezdomoveckou problematiku, aby si uvédomila, ze i bezdomovci maji néjaka prava.

Respondent K.

Muz, 35 let. Respondentova rodina se ho vzdala, do 6 let byl v détském domove.
Potom si ho adoptoval manzelsky par. V adoptivni rodin¢ jiz bylo jedno dité, devitileta
hol¢icka. Na détstvi v adoptivni rodin€é respondent vzpomind jako na dobré, zlom zacal
Vv puberté. Zacal se hadat jak s rodici, tak se sestrou. Ve 20 letech opustil domov. Respondent
je vyucen, obor ¢isnik. Dfive pracoval jako barman. Na ulici je jiz 12 let. Respondent si
mysli, ze se na ulici dostal diky své ,,neschopnosti“. Na Zivoté na ulici respondentovi piijde

A4

momentalné pirebyva venku. Respondent mé spacék a mista na spani stfidd, pfes zimu bydli
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ve squatu. Piivydélava si sbéracstvim, neni neobvyklé, Ze mu sami lidi néco nosi (naptiklad
béhem naseho rozhovoru pfisla stara pani, jez mu dala polstar). Bézny den vypada tak, ze se
rano vzbudi, jesté nez zacnou chodit lidi a jde si udélat svoje ,,kolecko*. Ma uz vytipované,
kde a kdy dostane néco zadarmo, nebo kdy a kde nékteré obchody vyhazuji proslé zbozi.
Kdyz je hezky, jde si sednout na lavicku, ¢i lehnout do parku. Kdyz za¢ne tma, najde si své
misto a jde spat. Jeho nejblizsi pritel byl dal§i bezdomovec, ten ale v zimé& zemftel. S ostatnimi
bezdomoveci se stykd. Oceiiuje na nich to, kdyz se dokdzou rozdélit s nékym druhym, kdyz
jsou §tédii. Vadi mu ti bezdomovci, ktefi se nechtéji bavit s ostatnimi bezdomovci. Mimo
ulici se styka s jednou starou pani, které za drobnou tplatu pomaha s ndkupem, ¢i drobnymi
opravami v dom¢, na které jiz sama nestaci. Oblibené misto je ptehrada Hostivaft, protoze ma
rad vodu. Zadné organizace pro bezdomovce nenavitévuje. Nemysli si, Ze potiebuje pomoci.

Z4dné plany do budoucnosti nemé. Kdyby mohl néco zménit ve svém Zivoté, tak by to bylo

zlepsit vztahy s adoptivnimi rodici.

42



Respondenti z laviéek pfed Tescem Skalka:

Respondentka L.

Zena, 37 let. Respondentka pochédzi z netplné rodiny. V rodiné byla piitomna pouze
matka, otce respondentka neznala. Jeji détstvi nebylo dobré, jelikoz matka byla alkoholicka.
Matka zpocatku zvladala jesté chodit do prace, pak uz ale ne, takZe rodina byla velmi chuda.
Cim byla respondentka star$i, tim vice se od matky vzdalovala. Dospivani bylo pro
respondentku velmi tézké, jelikoz musela snaSet matciny alkoholové excesy a musela se starat
o domacnost. Socialni pracovnice do domu obc¢as dochazela, ale pro respondenktu se nic
neménilo. Velmi brzo odesla z domu, kdyz si nasla starsSiho pfitele. Respondentka zacala
studovat ucilisté, obor cukrarka, ale nedokoncila ho. Pracovala jako prodavacka, ale musela
skon¢it kvili svému nasilnickému pfiteli, jenz na ni zarlil. Na ulici je 15 let, dostala se na ni,
poté co zazivala doméci nasili. Na ulici nic dobrého nevidi, nejhorsi je, ze ¢loveék nema staly
domov, neustale se musi st¢hovat. Na ulici si pfivydélava obCasnym zebranim (tedy spise
zebra jeji pritel, ona jen pfihlizi). V soucasnosti bydli s pfitelem na lodi Hermes. S ostatnimi
bezdomoveci se styka. Ale na nékterych bezdomovcich ji vadi, Ze jen ¢ekaji, kdo jim pomize,
nic sami nedélaji. Na néckterych oceniuje, kdyz se ,snazi“. Ma pfitele, ktery je také
bezdomovec. Ten ji nahrazuje rodinu. S lidmi mimo ulici se nestyka. Jeji béZzny den vypada
tak, Ze rano vstane a jde ven. Vstava okolo Sesté rano. Pak jdou s pfitelem ,,do ulic, Zebraji,
kde se da. Kdyz si ,,vyzebraji“ n¢jaké penize, jdou si koupit jidlo a alkohol. Nejoblibengjsi
misto na zebrani maji na Narodni tfid€é. Navs§tévuji organizace: Armadu spasy, obcas Nad¢ji a
lod” Hermes. Do budoucna by si chtéla s pfitelem najit byt, stacil by Gplné¢ maly byt, hlavné
aby méli soukromi. Do budoucna by také chtéla zalozit novou rodinu (jeji syn je nyni
v adopci). Také by si chtéla najit stalou praci. Pro dosazeni svych cilt si ob¢as najde noviny a
obvola par inzeratd, také ji S hledanim prace pomahaji v Armadé spasy. Pomohlo by ji, kdyby
ji nékdo do zacatku ptijcil penize. Kdyby mohla néco zménit ve svém Zivoté, tak by chtéla

dokoncit vzdélani.

Respondent M.

Muz, 48 let. Jeho détstvi bylo celkem normalni. Rodi¢e se rozvedli, kdyz mu bylo 9
let. Zadné sourozence nema, je jedinadek. Zistal v pé¢i matky, s otcem se postupné piestal
vidat, protoze otec si naSel novou pfitelkyni a s ni zalozil novou rodinu. S novou pfitelkyni

otce si respondent nerozumél, nevlastni sourozence nechtél znat. Otec pak piestal platit
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alimenty, rodina zchudla. Jeho dospivani bylo t&€z8i, nemé&l dobré znamky ve Skole, chodil za
Skolu. Presto respondent ma dokoncéené ucili$té, obor automechanik. Na ulici je 11 let, na
ulici se dostal tak, Zze se rozvedl a byt musel pfenechat manzelce. Chvili piespaval po
znamych, kamaradech. Pak ale ztratil praci a nechtél byt ,na obtiz“. Zivi se ob&asnymi
brigadami. Nyni bydli v polorozpadl¢ chatce. Na ulici neni nic dobrého. V nadsazce
respondent fekl, Ze snad jen to, ze tam neni moc ,,Zenskych®. Nejhorsi na ulici je to, jak se na
néj divaji jini lidé, ktefi nejsou bezdomovci. S ostatnimi bezdomovci se styka, ale pratelé
mezi nimi nema. Na n¢kterych mu vadi, ze ¢lovéku vSechno ukradnou. Obcansky prikaz, ¢i
telefon. Obcansky prikaz uz si nechaval délat asi po sedmé. Na nekterych bezdomovcich
ocenuje, ze se rozdeli, kdyz néco maji, nékdy pomuizou. Nejbliz§im pftitelem je jeho pes.
Oblibené misto ma v lese, jakémkoliv. Jeho bézny den vypada tak, Ze bud’ si hleda brigady,
poptipadé pracuje. Chodi ven se psem. Les ma rad, jelikoz vyrostl na vesnici. Charitativni
organizace prestal navstévovat, ted’ je navstévuje jen v opravdové nouzi. S lidmi, ktefi nejsou
na ulici, se spise nestyka. Respondentovi by pomohlo, kdyby mu nékdo dal praci. Respondent
si mysli, Ze uz zadnou budoucnost nema. Kdyby mohl néco zménit ve svém zivoté, tak by se

neozenil.

3.2.2 Analyza a interpretace dat

Pro zobrazeni dat je pouzita ramcova analyza. Autofi ramcové analyzy Ritchie a
Spencer vychézeli z toho, Ze ,, prvnim krokem prdce s materidalem je jeho organizace, kdy jde
o peclivé roztiideni a edukci dat. Druhym krokem je vlastni interpretace, ktera vede k popisné
nebo explanatorni zpraveé o zkoumané oblasti. Autori se opiraji o techniku sestavovani
textovych tabulek. Postup je zaloZen na tabulkové metodé a vychazi z odhalenych témat a

kategorii, jez usnadnuji organizaci a klasifikaci dat. “ [Hendl 2005: 217—218]

K dobré organizaci dat byla pouzita tabulka, ktera byla vytvofena v programu Excel.
Tabulka byla zobrazena dle tematického zobrazeni. Radky tabulky zobrazovaly ptipady a
sloupce tabulky zobrazovaly témata. Piipady se v této praci mysli jednotlivi respondenti — od
respondenta A. do respondenta M. Tématem se v této praci mini jednotlivé otazky 1—16, jak
byly vypsany v ptedchozi podkapitole. Nakonec byl pfidan jeden fadek a sloupec, ktery
slouzil ke shrnuti. Pfidany fadek tabulky slouzil k zobecnéni odpovédi na urcitou konkrétni
otazku. Napftiklad kolik respondentil se shoduje v jedné odpovédi. Pfidany sloupec slouzil ke
shrnuti respondentova vypravéni, tedy jestli se dle zodpovézenych otazek da fict, zda je

respondent socialn¢ vylouéen, nebo Zije uréitym zivotnim stylem.
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Ramcova analyza je soucasti Pfilohy ¢. Ill. této bakalaiské prace. Tato ramcova
analyza slouzi k prehlednému zobrazeni ziskanych dat a pro dobrou a rychlou orientaci pti

interpretaci dat, jez byla zjisténa béhem rozhovora.

3.3 Vysledky vyzkumu

Pti prvni otazce vyslo najevo, Ze nejvice respondentii pochazi z Gplné rodiny, a to
konkrétn¢ 8 respondentl. 2 respondenti pochdzi znelplné rodiny, jednomu z téchto
respondentii se rodi¢e rozvedli, druhy respondent zil jen s matkou, otce nikdy nepoznal.
Z téchto deseti respondentt 4 respondenti pokladaji své détstvi za $tastné, 2 respondenti za
normalni, 2 respondenti zminuji neshody a 2 respondenti povazuji své détstvi za vylozené
Spatné. Ti respondenti, ktefi popisuji své détstvi jako Spatné, zazili alkoholismus v roding,
nebo biti. 3 respondenti svoji rodinu zaradili do stfedni tfidy, 3 respondenti povazovali rodinu
za chudsi. Ostatni respondenti se k tomuto nevyjadiili.

3 respondenti vyrustali v détském domove, pficemz jen jeden z respondentl v détském
domove¢ zustal az do svych 18 let. Tento respondent pocituje smutek, ze se ho rodi¢e vzdali.
Druzi dva byli adoptovani. Jeden z téchto respondentti byl adoptovan bohatsi rodinou a své
détstvi povazuje za dobré. V této rodiné nebyli z&dni dal§i sourozenci. Druhy z téchto
respondentti byl adoptovan do rodiny, kde byla jedna star$i dcera. Détstvi také popisuje jako
Stastné.

Dospivani bylo pro vétsinu respondentl horsi nez détstvi, a to uz vedlo k jednomu z
patologickych jevil, jako je bezdomovectvi nebo zavislost.

10 respondentll oznacuje svoje mladi jako Spatné, bouflivé nebo tézké. Objevuji se
neshody s rodinou, problémy ve Skole. Nékteti respondenti byli soucasti party, zacali pit, brat
drogy a vzdalovat se od své rodiny. Jen 3 respondenti povazuji své dospivani jako $tastné.
Respondenti zminuji konicky jako je hudba, zvitata, cestovani, rukodélné prace ¢i sport.

Co se tyce nejvyssiho dosazeného vzdélani, nejcastéji se u respondenti vyskytuje
sttedni odborné ucilisté. Stredni odborné ucilisté absolvovalo 8 respondentti. Obory, které
respondenti vystudovali na stfednim odborném ucilisti, jsou: automechanik, ¢iSnik, zednik,
lakyrnik, instalatér. Maturitni zkousku sloZili 2 respondenti na stfedni odborné $kole, obory

truhlar a sklenaf. 2 respondenti maji ukoncené zakladni vzdélani.
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Délka pobytu na ulici respondenttl je znazornéna v nasledujicim grafu:

délka pobytu na ulici

m délka pobytu na ulici

Ql—il\..li-‘-’-’fb'u-'Ol"-“"I

Graf ¢. 1 Délka pobytu na ulici

Co se tyce davodi, jak se respondenti dostali na ulici, ty se rizni. V odpovédich na
tuto otazku se shodovaly jen dva motivy. Jeden motiv byla vlastni vina a druhy motiv bylo
nevydafené manzelstvi. Vlastni vinu pfiznavaji 4 respondenti, 2 respondenti oznacuji
nevydaiené manzelstvi jako diivod, pro¢ jsou na ulici. Dal§i motivy se rizni. Napiiklad jsou
to motivy, ze respondent: ztratil praci a bydleni, byl vyhozen z domu jednim z rodi¢i, musel
odejit z domu kvili domacimu nasili, chtél se zabit, opustil détsky domov nepfipraven na
realny zivot. Jiny respondent se bezdomovcem stal kvili slené, které se zastal, dalsi se nemé¢l
kam vratit po pfijezdu z ciziny. Pfestoze se motivy riizni, 1ze rozdé€lit respondenty na ty, kteti

si za svoji situaci mohou sami, a na ty, ktefi se dostali na ulici kvili neptiznivym okolnostem.
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jak se respondenti dostali na ulici

H vlastnivina

M nepfiznivé okolnosti

Graf ¢. 2 Jak se respondenti dostali na ulici

Na otazku, co je dobrého na ulici, respondenti nejcastéji odpovidali, ze nic. Dva
respondenti odpoveédéli, Zze neumi odpoveédét, nebo nevi. Dalsi respondenti tvrdili, Ze na ulici
je svoboda, ze nemusi nic délat, Ze se ¢love€k nauci odhadnout lidi, ¢ekat, byt trpélivy.
Zminovali, ze pro n¢koho to mlize byt Zivotni lekce. Jeden respondent fikal, ze v 1ét¢ je na
ulici v8e dobré, nic mu nechybi. Na otazku, co je na ulici nejhorsi, respondenty napadalo
hodné véci. Nekteti respondenti se shodli, ze nejhorsi je sama ulice, nebo to, ze nemaji praci a
bydleni. Dvéma respondentim vadi byt v zimé na ulici. Dalsi respondent si stéZoval na to, Ze
musi neustale nosit véci s sebou. Dalsi na to, jak se na néj divaji lidi, ktefi nejsou bez domova.

Nékomu vadi obdobi Vanoc.
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Nasledujici graf ilustruje, jak respondenti odpovidali na to, jak se Zivi.

obziva

W obziva

shéracstvi . .
invalidni

diichod ~ Prigady

socialni
davky

zebrani

Graf ¢. 3 Obziva

Pobyt nékterych respondenti zavisi na roénim obdobi. V 1ét& prebyvaji venku. Casto
maji aspon spaci pytel, v lepSim piipadé€ stan. V zimé voli variantu, kde jim nebude takova
zima, a to naptiklad na lodi Hermes, nebo ve squatu. Dva respondenti celoro¢né zistavaji na
lodi Hermes. Jeden respondent vyuziva dalsi charitativni organizaci, a to Misionaiky lasky.
Jeden respondent stiida squaty a pobyt venku. Respondenti bydli v riznych nebytovych
prostorech, jako je garaz, nebo chatka. Jeden respondent bydli v jeskyni.

Respondenti, jelikoZ nemaji co na préci, vétSinu dne ,,profldkaji“. Béhem dne se snazi
najit néco, co mohou zpenézit, nebo si nechat k ptimé spotiebé. Kdyz je venku hezky, sedi na
lavickach, lezi, nebo spi v parku. Jejich den je ohranicen jen tim, kdy vstanou a kdy jsou spat.
Jiné mezniky nemaji. KdyZ maji pfitele nebo pfitelkyni mimo ulici, stykaji se s nim/ni.
VétSinu ¢asu nemaji co délat. Otazka, jak vypada jejich bézny den, pfijde nékterym zvlastni.
Nemaji co na praci, a tak ned¢€laji ,,nic.

Nejblizsi piitelkyni, nebo pfitele, ktery by jim nahrazoval rodinu, vétSinou nemaji.
Zpravidla nejblizsi ptitelkyni, nebo ptitele ma jen ten, kdo udrzuje s nékym z ulice milostny
vztah. Jejich vztahy jsou totiz spiSe povrchni, také jsou respondenti Casto samotafi. 3
respondenti oznacili jako nejlepSiho piitele svého psa. Jednomu respondentovi jeho nejblizsi
pritel umfel.

Respondenti zpravidla vztahy s dal$imi lidmi, kteti nejsou na ulici, udrzuji. Jen 4

respondenti uvedli, ze se s lidmi mimo ulici nestykaji.
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Dva respondenti udrzuji milostny vztah s nékym mimo ulici, jeden ma manzelku, ktera
bydli mimo ulici s jejich détmi. Tti respondenti uvadi, Ze maji mnoho zndmych mimo ulici.
Véfici respondent se styka s kiestany. Respondenti se také stykaji se svymi pivodnimi
rodinami, Ci alesponi z jednim ¢lenem.

Respondenti se zpravidla stykaji s ostatnimi bezdomovci a vétSina z nich se znd mezi
sebou. Existuji vyjimky, které se nebavi snikym dal§im zbezdomovcl. Z vyzkumu
vyplynulo, Ze bezdomoveckd populace neni jednotna. Respondenti na otazku, co jim na
ostatnich bezdomovcich vadi a co na nich ocenuji, nedokazali odpovédét pausalné. Vzdy
zminovali, ze jim vadi jen ti bezdomovci, kteti néco d€laji nebo ned¢€laji. To samé odpovidali
na druhou Cast otazky, co na nich ocenuji. Velké casti vzorku vadili bezdomovci, kteti
rezignovali na sviij vzhled. Také jim vadili ti bezdomovci, ktefi bez vahani ¢lovéka okradou.
Vadili jim i bezdomoveci, ktefi pasivné ¢ekaji na pomoc zvnéj$ku a sami pro sebe, ¢i pro druhé
nic neudélaji. Neékterym respondentim vadili bezdomoveci, kteti jsou zavisli na alkoholu,
nebo drogach. Respondenti ocenuji ty bezdomovce, ktefi o sebe peCuji a na sviij vzhled
nezanevieli. Ocenuji aktivni bezdomovce, ktefi pro sebe ¢i pro druhé néco délaji. Ocenuji
bezdomovce stédré. Nékteri respondenti na tuto otdzku nedokazali odpoveédét.

Jelikoz rozhovory s 9 respondenty byly provadény na oddéleni socidlni prevence,
vsichni tito respondenti navstévuji toto odd€leni. Z téchto 9 respondenti jen 4 navstévuji jiné
organizace. Jeden respondent navstévuje Nad¢ji, protoZze tam ma svého doktora. Zbyvajici 3
respondenti nav§tévuji jiné organizace kvili ubytovani. A to lod’ Hermes a Misionaiky lasky.
7 respondentd, ktefi nenavstévuji jiné organizace, jen oddéleni socidlni prevence, toO
zduvodnuji tim, ze jinde se jim bud’ nechce, nebo nedokaze pomoci. Zbyvajici 3 respondenti
zadné organizace nenavstévuji, jelikoz jim nevéfi, nebo si mysli, ze to nepotiebuji. Tiinacty
respondent chodi do Nadgje, Armady spasy a spi na lodi Hermes. Tento respondent se diky
témto organizacim usilovné snaZi najit praci.

Nejvic respondentli uvedlo, ze oblibené misto nemé. Respondenti se bud’ sami chtéji
premistovat, nebo jsou pfinuceni represivnimi organy. Ostatni respondenti uvedli oblibené
mista podle toho, jak se v ném citi. Jsou to Casto mista u vody, kde respondenti citi pohodu,
nebo mista v pfirodé€. Jeden respondent uvedl jako oblibené misto sport bar, jelikoz ma rad
sport. Jeden respondent uvedl jako své oblibené misto, misto kde ptebyva, tedy garaz.

Co se tyCe otazky po budoucnosti, respondenti ¢asto odpovidali, ze zadné plany
nemaji, nebo ze nemaji Zadnou budoucnost. Mezi témito dvéma prohlaSenimi je rozdil.

Respondenti, ktefi uvedli, Ze nemaji zddnou budoucnost, patii spise mezi socialné vyloucené.
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Respondenti, kteti odpovédéli, ze nemaji zadné plany, patii spise do oblasti zivotniho
stylu. 3 respondenti odpovédéli, ze nemaji Zadnou budoucnost, a 3 respondenti, ze nemaji
7adné plany. Dalsi odpovédi se riznily. Nékdo odpovédél, Ze by chtél opustit CR, jiny, Ze by
chtél pozéadat o Ceské obcCanstvi. Jeden respondent vykazoval Gplnou ztratu nadéje, jediny jeho
plan je zemfit. 3 respondenti v budoucnu uvazuji o praci a bydleni. Jeden respondent zmitiuje
nedostatek financi pro uskute¢néni svych plant. Ti, ktefi maji néjaky plan, se o jeho
uskutecnéni vétSinou snazi se svym socialnim pracovnikem.

Respondenti si mysli, ze by se jim povedlo dostat se zulice hlavné diky nim
samotnym. TFi respondenti si mysli, ze je to zcela v jejich rukou, jeden respondent, ze to
zalezi z 50 % na ném, z 50 % na né¢kom dal$im. 1 respondent se pomoci organizace z ulice
dostal. 4 respondenti si mysli, Ze by potiebovali pomoc zvnéjsku, od nékoho, kdo by jim dal
praci a bydleni, 1 znich si mysli, Ze by mu pomohlo, kdyby si naSel pfitelkyni. Jeden
respondent si mysli, Zze nepotfebuje pomoc. Takové prohlaseni je typické pro bezdomovce,
ktery bezdomovectvi Zije jako zivotni styl. Jednomu respondentovi by pomohlo, kdyby mohl
zalit cely svij zivot od zacatku. Jeden respondent nevi, jestli existuje nékdo nebo néco, co by
mu pomohlo.

Zaveérecnd otazka, co by respondenti radi zménili na svém zivoté, méla velkou
vypovédni hodnotu. 3 respondenti by radi zménili cely svtij Zivot. To znamena, ze v tomto
bod¢ bezdomovectvi neni Zivotni styl, ale socialni vylouceni. 3 respondenti by radi ziskali
préci a/nebo byt, ¢cimz zcela popfeli to, Ze by mohli bezdomovectvi povaZzovat za zivotni styl.
Jeden respondent vyslovil ptani nikdy nepoznat ulici. 2 respondenti by dokon¢ili své vzdélani,
kdyby mohli. 3 respondenti vyslovili pfani zleps$it néktery ze svych socialnich vztahd. Jen 1
respondent by na svém Zivoté neménil nic. 1 respondent by zménil jeden rok, kvili kterému

se dostal do vézeni.

3.4 Zaver vyzkumu

Z vyzkumu vyplynulo, Ze mensi ¢ast bezdomovcil opravdu bezdomovectvi vnima jako
zivotni styl. Konkrétné u ctyt bezdomovcl vyplyva, Ze Ziji timto stylem Zzivota. Témto
bezdomovciim Zivot na ulici nevadi, nevidi na ném nic Spatného. Vyhovuje jim svoboda
zivota na ulici. Tvrdi, Ze nepotfebuji pomoct. Kdyby chtéli, z ulice by se zvladli dostat sami.
Z4dné organizace vétsinou nenavstévuji, jelikoZ si nemysli, Ze to potiebuji. Na svém Zivoté

by nic neménili, nebo jen véci z minulosti, které by jejich situaci pfili§ neproménily. Nemaji
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7adné plany do budoucna. Ctvrty respondent je byvaly bezdomovec, a protoze se z ulice
S pomoci organizace dokazal dostat, na bezdomovectvi mé nazor, ze je to Zivotni styl.

Dva respondenti osciluji mezi Zzivotnim stylem a socialnim vylouc¢enim. Tito
respondenti sice na zivoté na ulici nic dobrého neshledavaji, ale ptesto na ni zustavaji, i kdyz
si mysli, ze by se z ulice dokdzali dostat.

Ostatni respondenti spadaji do definice bezdomovectvi jako socidlni vylouceni. Téchto
bezdomovcil je vice, konkrétné 7 bezdomovci. Tito respondenti vétSinou na ulici nic dobrého
neshledavaji, nejtézsi Casto pro né byva ulice sama. Nékdy maji motivaci dostat se z ulice
diky své pritelkyni, kterd Zije mimo ulici. Tito lidé by taky Gasto chtéli opustit Ceskou
republiku a jet nékam jinam, kde se o n¢ stat vic postara. Nékdy mohou mit v tomto ohledu
naivni pohled. Cht&ji mit praci a kde bydlet. Zpravidla by chtéli najit praci spojenou

s bydlenim, ktera by byla na doziti. Casto by chtéli zménit cely sviij Zivot.

interpretace bezdomovectvi

M Zivotnistyl
M na hranici ohou

m socialnivylouceni

Graf €. 4 Interpretace bezdomovectvi

V tomto vyzkumu se zjistilo, ze 15 % z daného vzorku je na hranici socialniho
vylouceni a Zzivotniho stylu. 31 % z dané¢ho vzorku zije bezdomovectvim jako Zivotnim
stylem. A nejvétsi ¢ast vzorku — 54 % bezdomovct je socialné vyloucena.

Ti bezdomovci, ktefi berou svoji situaci jako zivotni styl, zpravidla ,nnezatézuji
vétSinovou spolecnost, jelikoZ nenavstévuji zadné charitativni organizace, nebo nepobiraji
z4dné socialni davky.

Ti, ktefi jsou socialné vylouceni, ¢asto nevédi, co by jim mohlo pomoci a velmi ¢asto

ztratili motivaci. Hodné respondenti dokonce mluvilo o uplné ztraté nadéje. Socialni
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pracovnici, kteti chtéji pomoci, musi témto bezdomovcim najit i sebemensi motivaci ke
zméngé. Bezdomovei, ktefi jsou socidlné vylouceni, popiraji mySlenky ¢éasti vétSinové
vefejnosti, které byly zminény v tvodu. Tito bezdomovci chtéji pracovat a chtéji mit, kde
bydlet. Nejradsi by zménili cely sviij Zivot. V tomto ohledu nazory, jez byly popsany Vv tivodu,
ze bezdomovci nechtéji pracovat, Ze zivot na ulici se jim libi, ze je lehké se z chudoby dostat,

jsou mylné.
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4 Zavér

Bezdomovectvi sice neni novy fenomén, ale je to fenomén, ktery bude postupné
narustat. Se snadnou dostupnosti ptijéek s premrsténym urokem, kviili nechranénému trznimu
najmu a nartstu rozvodovosti je pravdépodobné, ze pocet bezdomovct bude stoupat. Presto je
tento problém stale malo feSen a organizaci, které pomahaji bezdomovciim, je stale malo.
Nékteré sluzby, které by sami bezdomovci ocenili, zasadné chybi. Napiiklad uschovny véci,
aby bezdomovci nemuseli s sebou pofad nosit vSechny véci. Prestoze zde existuje jiz
zmifiovana Koncepce prevence a feSeni bezdomovectvi v CR do roku 2020, Ceska republika
stale neud¢lala velky krok dopfedu. Dokud se totiz nezméni ndzor vétsi ¢asti vefejnosti na
problematiku bezdomovectvi, feSeni bezdomovectvi nebude mozné. A jak vyplynulo
z vyzkumu, cast vefejnosti ma o pirevazujici ¢asti bezdomovecké populace zcela mylné
minéni. To prameni z neznalosti véci, a proto je zapotiebi osvéta.

Pti feSeni problému bezdomovectvi je ale nutné zohlednit variabilitu bezdomovecké
populace a uvédomit si, Ze neni mozné vSechny bezdomovce tla¢it do jednoho feseni. Toto
feSeni sice muze byt dobré pro spolecnost, ale ne pro bezdomovce samotné. Také je nutno
uvédomit si, Ze, jak vyplynulo z vyzkumu, néktefi bezdomovci nemusi mit zajem na tom,
dostat se pry¢ zulice. JelikoZ néktefi bezdomovci praktikuji bezdomovectvi jako urcity
zivotni styl. Témto bezdomovcim je, z hlediska socialni prace, lepsi nabidnou tieba jen jidlo
¢1 oSaceni.

Dal$im vyznamnym zji§ténim tohoto vyzkumu je totiz skute¢nost, Ze bezdomovecka
populace neni jednotna. Jak zminuje jeden z nich: ,,neni bezdomovec, jako bezdomovec.*
Bezdomovci sami mezi sebou rozliSuji bezdomovce na ty, ktefi o sebe ,,dbaji“, a na ty, kteti
na svljj vzhled rezignovali. Bezdomovci, ktefi na svlij vzhled nerezignovali, se povazuji za
,»lepsi bezdomovce*.

Bezdomovci jsou populace nesmirné riznoroda, a proto je nutné pii socialni praci, i
pti jakémkoliv kontaktu s nimi toto brat na zietel. Bezdomovce totiz spojuje jen to, Ze jsou
»ha ulici“ a ze jsou ,,zulice. ,,Na ulici“ znamena, Ze nemaji staly domov. A ,,z ulice
znamena, ze ulice na nich nechala otisk. To znamena, ze ztratili z v&tsi Casti diivéjsi socialni
vztahy, pracovni navyky a motivaci. Po letech na ulici je pak ptechod do ,,normalniho* Zivota

velmi obtizny.
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