Posudek oponenta na magisterskou praci be. Katrin Tarkhounové ,,Motivace ke
genderové netradi¢nim vysokoskolskym oborim®.

Téma prace je ponékud okrajové, ale z hlediska profesniho zaméfeni autorky piijatelné. Prace
je obvyklym zplisobem ¢lenéna na teoreticky tvod a vlastni vyzkum. Celkovy rozsah prace
odpovida pozadavkim.

Teoreticka ¢ast je az pfili§ rozsahla, jeji kvalité by prospélo zestrunéni. V teoretické ¢asti se
autorka vénuje hlavné problematice genderu, vymezuje pojem genderu a srovnava jej
s pojmem biologického pohlavi. Zabyva se i vyvojem pohlavni role a vymezeni genderové
identity z hlediska riznych psychologickych teorii. Zohlednuje rizné vlivy, které modifikuji
pojeti genderu, predevSim socializace i ocekdvani a podnéty okoli. Bere v uvahu, ze
genderova identita se projevuje i ve vztazich s lidmi. Zabyva se vymezenim muzské a Zenské
role z hlediska pracovniho uplatnéni a chapani profesni role. S genderovym pojetim je
spojena i segregace, kterd vychazi z predstavy, co je vhodné pro muze a Zeny, resp. co se
ofekava, ze mohou zvladnout. Samostatnd kapitola je vénovana genderovému pojeti
z hlediska skoly.

Str. 29 — kapitolu o genderu a Skolstvi by bylo vhodngjsi zatradit pred genderové aspekty
dospélosti a zachovat tak vyvojovy sled.

Kapitola 13, str. 33 — rozdily ve schopnostech a vlastnostech muzii a Zena nejsou jen
genderové, a proto by bylo vhodné tomuto fakt pfizplisobit i oznaceni kapitoly. Z hlediska
celkového pojeti prace je tato kapitola vlastné zbytecnd. A pokud uz ji chce autorka do textu
zafadit, tak by bylo lepsi, kdyby se zabyvala spiS témi rozdily, které maji socidlni, tj.
genderovy zéklad. V této podobé je pouze vyctem rozdilt a shod.

Kapitola €.15 je teoretickym tivodem k vlastnimu tématu prace.

Hodnoceni vyzkumu: cil priace je jasn€ vymezen. Autorka si stanovila jednoznaéné
formulované vyzkumné otdzky, které lze na zaklad¢ ziskanych poznatkli zodpovédét.
Zkoumana skupina byla relativné mald, takze jeji praci lze chapat spi§ jako vyzkumnou
sondu. Pouzita metoda semistrukturovaného rozhovoru je pro dané Gcely vhodna, stejné tak i
zpiisob analyzy dat. Autorka rovnéz jasné popisuje prabéh vyzkumu.

Kapitola 17 — jde o pifehled ziskanych dat a jejich interpretaci, protoze ziskané poznatky je
tieba také prezentovat. Je Skoda, Ze autorka u jednotlivych poloZzek neuvadi jejich interpretaci,
ale pouze jejich vycet, ackoliv je kapitola oznacena jako interpretace. Rovnéz by bylo vhodné
rozdélit dil¢i vysledky do obecnéjSich kategorii, coZ by usnadnilo pochopeni jejich podstaty i
orientaci v textu.

Diskuze — autorka porovnava ziskané vysledky s poznatky z odborné literatury, které bohuzel
nejsou vzdycky generalizovatelné. Na zdkladé rozhovoru se 7 lidmi nelze dojit ke
smysluplnému zaveéru. Zavér prace predstavuje strucné zobecnéni vysledki, které by mohly
slouzit spi$§ k vymezeni cilt dal§iho podobného vyzkumu.

PredloZena préce i pfes mensi vyhrady spliiuje pozadavky, a proto ji 1ze doporucit k obhajob¢.

V Praze dne 19. kvétna 2015 Prof. PhDr. RNDr. M. Vagnerova, CSc.



