Posudek na praci

Markéta Rickova, ,,Poslusenstvi synovské vzkazuji Vam,
miuj nejmilejsi pane otée“. Studium a korespondence knéZského dorostu Jednoty
bratrské v letech 1610-1618.

Paralelni titul némecky. Ediéni ¢ast pfipravena ve spolupraci s Jitim A. Cepelakem. Praha,
Scriptorium a FF UK 2014, 640 s. [= Archiv Matouse Kone¢ného, svazek I1.]

Zamgr prace:

Kniha vysla jako druhy svazek tady Archiv Matouse Konecného; hlasi se tak jako ke svému
primarnimu pramenu ke sbirce dokumentt, které byly nalezeny v roce 2006 v Mladé
Boleslavi. Navazuje tudiz na jiz rovnéz publikovanou knihu Jifiho Justa (,,Hned jsem k Vam
dnes naschvali poslika svého vypravil“. KnéZska korespondence Jednoty bratrské z Ceskych
diecézi z let 1610-1618, Praha, Scriptorium 2011 [= Archiv Matouse Kone¢ného, svazek 1/1],
se kterou se solidarizuje nejen grafickou podobou, ale i mnohomluvnym citdtem v nazvu.

K souboru Kone¢ného pisemnosti se autorka obraci v knize dvojim vzajemné se doplitujicim
zamérem:

1) ediéné zptistupiiuje podstatnou ¢ast zde nalezenych pisemnosti, pficemz jako
konkrétni pfedmét svého zajmu si vybira relativné homogenni skupinu korespondence
a dalSich pramenti dokumentujicich zahrani¢ni studia mladych ptislusnikti Jednoty
bratrské, na nichZ se biskup Kone¢ny podilel jako jejich supervizor;

2) adale soubézné s tim vydavany material historicky interpretuje a vytézuje, aby na jeho
zéklad€ mohla vcelku spolehlivé nacrtnout nejen celkové obrysy predbélohorské
Ceskobratrské studentské peregrinace, ale i fadu konkrétnich detailti a obrazt
z kazdodenniho Zivota sledované cilové skupiny.

Obsah a struktura prace:

Kniha si pfes sviij znaény rozsah udrzuje piehlednou skladbu, takze se v ni ¢tenat pohybuje

S pomérn¢ znacnou jistotou. V zasadé se kniha déli na pét zakladnich oddili: historicka studie
(1), objasnéni edi¢nich pravidel (II), paralelni némecka studie (III), vlastni edice (IV) a
doprovodny aparat (V).

Knihu otevira ,,Uvodni studie® (s. 15-132), v niZ se autorka nejprve zaobira vyznamem
studentské korespondence jako pramene a fenoménem studentské peregrinace. Pak obraci
pozornost k nalezu Archivu Matouse Konecného, dale se vénuje v obecn¢jsi rovin€ otazkam
vychovy a vys§iho vzdélani v Jednot¢ bratrské. Nasledné se predmétem jejiho zajmu stava
»gymnasium illustre* jako organizac¢ni typ Skoly v raném novovéku, poté se studie zaméiuje
na brémské gymnasium illustre v dob¢ rektorovani Matthiase Martinia a na obdobnou
instituci pasobici v Bytomi nad Odrou.



Jadrem studie je pak kap. 1.5 ,,Studenti z Archivu Matouse Kone¢ného* (S. 63-128), jez se
zaméiuje na Brémy a Bytom jako mista jejich pobytu a studia. Rekonstruuje cestu studenti za
vzdélanim pocinaje formalitami, které museli vykonat jesté pred svym odjezdem, zabyva se
strukturou a casovym rozvrhem jejich studia (viz piehledna tabulka na s. 86-87), riznymi
okolnostmi jejich kazdodenniho Zivota a rovnéz — zejména na zaklad¢ rozboru dochovanych a
zde vydavanych ucetnich rejstiikil — financni ndkladnosti jejich zahrani¢niho pobytu a
vydajovou strukturou (viz rekonstrukce podle jednotlivych studentl v tabulkach a grafu na s.
118-122). V souvislosti s tim se dotyka fady doprovodnych historickych otazek, at’ jiz
ohledn¢ vzajemné komunikace studentl v cizin€ s jejich domovskym zazemim nebo ohledné
celkové vzdélavaci strategie Jednoty bratrské.

Druhy oddil knihy je nazvan Edi¢ni zpiistupnéni pisemnosti studentti a pedagogu (s. 144-146)
a pfinasi hutny vyklad o vnéjsich i vnitinich diplomatickych znacich vydévanych dokumenti
a o edi¢nich zédsadach, které byly v knize uplatnény. Na malém prostoru tu autorka mimo jiné
dokazuje, ze se ji dostalo peclivého skoleni v PVH. Do tohoto oddilu knihy vstupuje autorsky
i Jifi Cepelak svou diléi studii, ktera je viak od ostatniho textu zfetelné oddélena a ma rozsah
pouhych Sest stran, viz s. 140-146.

Druhym zfetelnym ohniskem knihy je ¢tvrty oddil nazvany Edice (s. 183-538), ktery piinasi
zejména edici 224 pisemnosti, které se dochovaly jako souc¢ast Koneéného archivu. Vlastni
edici je predeslan soupis editovanych dokumentt (s. 185-194), a to jednak v potadi, jaké
respektuje sama edice (tedy podle typu pisemnosti, navs§tévované zahranicni Skoly a
konkrétnich osobnosti v abecednim potadi), jednak v chronologickém sledu, ktery nam
dovoluje konstatovat, ze S vyjimkou ziejmé nahodné piimiseného dopisu z roku 1601 spadaji
casove zde vydavané pisemnosti do let 1609-1618.

Vlastni edice pfinasi texty sedmi (ve skuteCnosti vSak deviti, vzhledem k tomu, ze editorka
pro textovou shodu edici nékterych dokumenti sloucila pod jedno potadové cislo) ,,sliba®, t;.
pisemnych a v cestiné formulovanych zavazkl ceskobratrskych studentl vyjizdéjicich do
zahrani¢i, Ze budou po studiich k dispozici Jednoté bratrské (S. 195-198). Nejpodstatnéjsi ¢ast
edice predstavuje korespondence odeslana Matousi Kone¢nému ceskobratrskymi studenty
z jejich zahrani¢nich destinaci (subkapitola IV.3; pro brémské pedagogium a gymnasium ¢. 8-
79, pro Herborn a Marburg ¢. 80-96, pro Bytom ¢. 81-171). Na to navazuje edice dopist,
které Koneénému zasilali pedagogové, a to konkrétné Caspar Dornavius, Matthias Martinius a
Johannes Willius (s. 431-464). Zavéreény ediéni oddil IV.5 je nazvan ,,Uetni rejstiiky
studentt™ (dokumenty ¢. 198-224, s. 465-503) a jeho piiprava byla o to slozit&jsi, ze se zde
editorka vyrovnavala i s pocetnimi a numismatickymi tdaji.

Paty oddil knihy je nazvan Aparat (s. 539-632). Piinasi rozpis zkratek, seznam a vyobrazeni
monogramtl a embléml na pecetich, kterymi byly editované pisemnosti vybaveny, a slovni¢ek
méné uzivanych pojmi. Vedle toho sem autorka zatazuje i1 velmi peclivé, podrobné a nad
ramec vlastni edice jdouci soupisy disputaci a jinych literarnich d€l, jejichz autory jsou
sledovani bratrs§ti studenti, a dale 1 soupisy tiskem vydanych tituld uvedenych v ucetnich
rejstiicich. Nalezneme zde i rejstiik citované klasické latinské literatury a biblickych mist,
podrobny biograficky rozvedeny rejstiik osob, rejstiik mist, podrobny soupis prament a
literatury, seznam pouZitych zkratek, seznam obrazovych pfiloh a anglické a latinské resumé.
Kniha je tudiz vybavena patficnym odbornym aparatem a spliiuje vSechny ptedpoklady
kladené na védeckou publikaci.



Kniha je urcena paralelné ¢eskému i némeckému ctenafi; jeji ndzev a nékteré jeji vnitini Casti
jsou psany némecky. To se tyka piedev§im c¢asti III (Studium und Korrespondenz des
Priesternachwuchses der Briiderunitit in den Jahren 1610-1618, vcetné piehledu edi¢nich
zasad, s. 147-182) a casti 1V.6, jez piinasi némecké plné regesty vSech zde vydavanych
pisemnosti (S. 505-538). Pokud mohu posoudit, pteklad je proveden velmi dobfe a s dobrou
znalosti historické problematiky.

Védecké zpracovani a pouzita metodologie:

Autorka v dile vychazi ze své diplomové prace s uspéchem obhajené v roce 2009 na FF UK
V Praze a je tfeba pfipomenout, Ze fadu doprovodnych studii k tématu této knihy jiz
publikovala tiskem, a to ¢asto ve vyznamnych periodikéach at’ jiz domaci provenience (Acta
Comeniana, Studia Comeniana et Historica) nebo zahrani¢nich (Bremisches Jahrbuch), jakoz
I vV cizojazy¢nych kolektivnich monografiich; to samo o sob¢ jsou vyznamné indicie, které
nam naznacuji, Zze odbornd Uroven reprezentovana autorkou dosahuje vysoké, i v zahranici
respektované urovné. Jakkoli autor¢in odborny vklad je pfedev$im dikazem o vyborném
zvladnuti rané novoveéké diplomatiky a paleografie, nelze nechat stranou ani jeji piesahy
smérem k dal§im PVH, a to zejména numismatice (Ize jen obdivovat, jak se ji podatilo
proniknout do sloZitého a znacné odlisného brémského penézniho systému) a sfragistice.

Jakkoli hlavnim vychodiskem knihy zlistdva Archiv Matouse Kone¢ného, pramenné zakladna
prace tim neni ani zdaleka vycerpana. Bylo vyuzito téz ¢etnych dokumentd nalezenych

v brémskych archivech (pro rekonstrukci plisobeni tamniho gymnézia v dobé, kdy bylo
vedeno Matthiasem Martiniem), v poznanském statnim archivu (v tamnich fondech k Jednoté
bratrské) i ve vratislavské univerzitni knihovné, prament vztahujicich se ke Karlovi st.

z Zerotina i k dal$im otazkam v Moravském zemském archivu, jednotliviny vhodné pro
doplnéni obrazu byly nalezeny i v ¢elnych prazskych archivech. VétSinu téchto prament
autorka studovala v originalech, jen n¢kde pfisla ke slovu jejich elektronicka faksimile. Pfi
praci na knize byla rovnéZ provedena reSerSe v pisemnych poziistalostech n¢kterych autord
zabyvajicich se timto tématem (O. Odlozilik, F. Hruby). K tomu pak pfistupuji desitky starych
tisktl, které byly v praci plné ¢i z¢€asti vyuzity. Edice vyznamného doméciho pramene se tak
heuristicky rozrista do jednoho z heuristicky nejlépe podlozenych d€l k ranému novovéku.

Autorcina studie zafazena do ¢ela knihy vychézi z dobré znalosti soucasné ¢eské i1 zahranicni
literatury vénované ¢eskobratrské vychové na jedné stran€ a problematice studentskych
peregrinaci na stran¢ druhé. Autorka si své téma (Ceskobratrsti studenti studujici

Vv piedbélohorském obdobi v zahranici) programoveé omezila v ndvaznosti na zptistupiiovany
pramenny zéklad; vénovala se pfednostné studentim v Brémach a v Bytomi, zatimco jina
studia méné frekventovana v Kone¢ného korpusu (Herborn a Marburg) ponechala stranou;
tento krok ji umoznil nasadit fadu detailnich analytickych nastrojt (mimo jiné nejen z oblasti
dé&jin pedagogiky, ale i z oblasti hospodatskych d¢jin a numismatiky), s jejichZ pomoci mohla
svou analyzu provadét az do piekvapivych detailt.

Autorka tak dokazala vytézit z prament velice cennou rekonstrukei studijnich vyjezda

mén¢ majetné a zavislé na podpote své cirkve; zatimco o ,,kavalirskych cestach* Slechtické
mladeze mame na zdkladé soustfedéného badani poslednich let uz pomérné ucelenou
piedstavu (viz prace Z. Hojdy, M. Holého, tzv. Blizkovy $koly aj.), do zivotniho stylu ¢eskych

.....



Fakt, Ze §lo o studenty ¢eskobratrského vyznéani vysilané na kalvinisticky orientované $koly,
nam zase umoznuje zduraznit vyznam autorcinych vysledkl z hlediska pronikani
kalvinistickych ideji do predbé&lohorskych Cech i na Moravu (tedy verifikovat nazory
vyslovené kdysi O. Odlozilikem a F. Hrubym).

Edice je pfimo vzorné provedena historicky vérnou, ale zaroven 1 vaci ¢tenafi relativné
vstiicnou transkripci podle dnes uznavanych pravidel. Jde pfitom o texty paleograficky ¢asto
velmi narocné, protoze jsou psany béznym pismem pro kazdodenni potiebu se spoustou
osobitych uzanci a zkratek. Kontroloval jsem vérnost edice vici originalu zkusmo podle
digitalnich faksimile dokumentu zpiistupnénych na http://www.matouskonecny.jbcr.info a
mohu konstatovat, Ze origindly jsou v ni tlumoceny velmi zodpovédné. Kazdy dokument je
uveden poradovym ¢islem, uvedenim data a mista vzniku, strunym regestem, informaci o
archivnim uloZeni a diplomatickou charakteristikou. Edice je vybavena dvéma fadami cesky
psanych poznadmek — jednak edi¢nimi a textové kritickymi (oznaceny pismeny abecedy),
jednak historickymi (¢iselna fada). Na jiném misté knihy je nabidnut plny regest némeckému
ctenati. Vysledek tak nepochybné spliuje vSechny predpoklady, které jsou dnes na edi¢ni
praci pro obdobi raného novovéku kladeny.

Pfipominky k textu:

Oponent nema zavazné ptipominky k posuzovanému textu, nicméné by rad upozornil na par
malickosti, které mohly byt dle jeho nazoru provedeny pon¢kud jinym zptisobem.

Vzhledem k faktu, Ze I. ast knihy oznaden4 jako ,,Uvodni studie® je skuteénou studii

v pravém slova smyslu a je spolu s edici plnohodnotnou soucasti knihy (vzdyt' uz jen vlastni
text bez poznamek odpovida cca 130 normostrandm), musim konstatovat, ze ji takto pojaty
nazev pon¢kud degraduje. Bylo by mozna vhodné&jsi, kdyby nesla samostatny nazev (napf.
,,Zahrani¢ni studia ¢eskobratrskych studentii ve svétle Archivu Matouse Kone¢ného®). Pravé
tak subkapitola I1.1 je autorkou skromné nazvana ,,Edi¢ni poznamka®, avSak piedstavuje text
témét v rozsahu 10 normostran.

Soupis dokumentt, ktery je pfediazen vlastni edici, je v obou fadach (dle osobnosti 1
chronologicka fada, 1V.1-2) vypracovan jen ¢esting; predpoklada se ziejmé, ze se i tak v ném
némecky Ctenar zorientuje. S tim bych vSak k vzhledem pravidelné€ uZivanému dativu (XY
Matousi Kone¢nému) pfili§ nepocital a volil bych radéji formu tabelarniho piehledu (s
rubrikami ve sloupcich Odesilatel/Absender a Adresat / Empfinger), kde 1ze uzit nominativii
vlastnich jmen.

Striktni pravidla, které si editorka stanovila pro pozndmkovy aparat, ji veli, aby osoby
zminované v dokumentech identifikovala v poznamce pouze jejich jménem — nékdy se tak
ovSem stava, Ze poznamka pouze opakuje jméno ve stejném tvaru a padu, jak se nalézalo uz
Vv editovaném textu (viz napt. pozn. 6 u dokumentu €. 9); to mtize byt ctenafem vnimano jako
rusivy formalismus.

Jakkoli autorka zplisob pfevadéni julidnského kalendafe na gregoriansky rozvadi v edi¢ni
poznamce, reflektoval bych jej navic v nékterych ptipadech i v pozndmkovém aparatu edice.
Mam na mysli ptipady, kdy se v editovaném dokumentu uvadéji zaroven dvé riizna data jeho
vzniku, jako napt. u dokumentu €. 12, kde je v zahlavi dokument editorkou datovan k 26. zari
1611, ale v textu dokumentu ¢teme ,,1éta Pané 1611 podle kalendafe starého dne 16.


http://www.matouskonecny.jbcr.info/

Septembris*. Nezasvéceny ¢tenaf by mohl podlehnout dojmu, Ze se editorka dopustila chyby,
¢emuz by mohla piedejit vhodna poznamka o ptevodu julidnského kalendaie na gregoriansky.

Vedle vyse zminénych spise formalnich ptipominek ma oponent i nékteré spise diskusni
naméty k numismatickym a hospodaisko-historickym pasazim knihy; ty se vSak obraceji spise
k perspektivé dalsi prace na tomto poli a neni tfeba jimi zatéZovat tento posudek.

Zaveér:

Kdyz doslo v roce 2006 v Mladé Boleslavi k objeveni podstatné ¢asti soukromého archivu
Ceskobratrského biskupa Matouse Kone¢ného, byla si sice historickd obec védoma
jedinecnosti tohoto nélezu, ale zaroven pied ni vyvstavala otazka, jak nejlépe a nejefektivnéji
se postarat o jeho zptistupnéni. Zasluhou pilnych a profesiondlné zdatnych praci J. Justa a M.
Ruckové se dnes tento kol nezda az tak tizivy, protoZze podstatné ¢asti z nalezu jsou uz jimi
zpracovany.

Autorka si v tomto dile vybrala ke zpiistupnéni a analyze homogenni soubor dopist a
ucetnich vykazli z Archivu Matouse Konecného, ktery je vyjime¢nou dokumentaci k zivotu a
pusobeni ¢eskobratrskych studentd vyslanych na sklonku ptedbélohorského obdobi na studia
do zahranici. Tento soubor ve své praci autorka analyzovala s vyuzitim pomocnych véd
historickych, vytézila jej jako historicky pramen a ptipravila jeho edici. Jeji kniha ma velmi
dobrou odbornou uroven a Ize ji s plnou odpovédnosti doporudit jako podklad pro uspésné
doktorské tizeni.

Ptipadné pfipominky na adresu knihy jdou spis§ za nakladatelem (pomérné temné provedené
reprodukce obrazového doprovodu) a viéi autorce 1ze — s ohledem na dobrou znalost
soucasné situace v ¢eské historiografii — adresovat jen jednu zavaznou pripominku: 1ze ji totiz
vytknout az jistou marnotratnost, s jakou dokézala vSechny vySe uvedené studie a edice
piedlozit vefejnosti toliko v jediném svazku — vzdyt’ zkuSené;jsi autor by dokézal

Z nashromazdéného materialu vydat nejméné ti'i samostatné kvalitni publikace (edici, studii a
némeckou verzi).

V Praze dne 31. kvétna 2015

PhDr. Antonin Kostlan, CSc.



