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Jméno a tituly vedouciho/oponenta:
PracoviSte:  &¢ f/Fo

Odborna uroven price:
,E:vyniku_iici O velmidobra 4 primérna QO podprimerna W nevyhovujici

Véené chyby:
E:téméf' 7adné O vzhledem k rozsahu piiméfeny pocet A méné podstatné ¢etné  ( zavazné

Vysledky:
Q origindlni W pavodni i prevzaté X netrivialni kompilace W citované z literatury - Q opsané

Pouzité mctody:
Q nestandardni standardni W oboji

Aplikovatelnost:
,E:pf'inos pro teorii O prinos pro praxi W bez piinosu W nedovedu posoudit

Rozsah prace:
,chlik)" Q standardni [ dostateény O nedostatecny

Graficka, jazykova a formalni uroveii:
O vynikajici ,ﬁ:\/elmi dobra O praméma O podprimérnd  Q nevyhovujict

Tiskové chyby:
,Q(témél‘ 7adné O vzhledem k rozsahu a tématu primetfeny pocet @ Cetné

Celkova uroveii priace:
Svynikajici O velni dobrd U prameéma U podpriméma U nevyhovujici



Slovni vyjadreni, komentife a pFipominky yedouwetho/oponenta:

s st flees, promans gigmosdy.

Pripadné otazky p¥i obhajob¢ a naméty do diskuze:

_ / =2
fo do Broglioms)  plast ol | peatoiallon plia

Praci
X doporucuji
U nedoporucuji
uznat jako diplomovou/bakalarskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:

ﬂvybomé Q velmi dobie [ dobie U neprospél/a I
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Misto, datum a podpis vedouciho/oponenta: /”LVV /{ ' ;



