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PhDr. Jovanka SOTOLOVA. Prekiad literdrnifio dila 7 Srancouzstiny do Cestiny po roce
1989, Specifika o wskali prekladu, sociokulturni parametry. Praha: Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy v Praze, Ustay translatelogic, 2015, 368 s.

Predlozena disertalni prace predstavuje zdaleka nejlepsi text, jaky jsem posuzovala za
posledni roky. Autorka ji skromné uvadi jako jakési zavrieni pomyslného triptychu
uvedeného praci Pavla Cecha Francouzsko-ceské vztahy v oblasti prekladu (1945-1953) a
dale zahrnujiciho studii Ceské preklady francouzské literatury (1960-1969) od Katefiny
Drskove, coZ sice chronologicky souhlasi, nieméné Casovym rozsahem a §ifi zpracovanych
materidli Jovanka Sotolova své predchiidee jednoznadnd prevysuje. Ji zkoumané obdobi jec o
poznéni delsi nez oba drive studované Useky dohromady a metodologicky je tato disertace
také mnohem Iépe zviadnuta.

Obecné metodologicky Gvod propojuje nejen oblast sociokritiky a teorie piekladu, jak
by se dalo ogekaval u zvolencho tématu, ale vhodne zagletiuje do sekundarni literatury i dila
zameiena na recepni estetiku. Vzdyt pickladatel je svym zplisobem ,prvnim &tenafem™ dané
knihy, pfinejmensim v konkrétnim jazykovém a kulturnim kontextu.

Zmapovant ,francouzské literatury dnes*™ a | Ceské literatury dnes®™ umoziiuje porovnat
literarni nstituce, ceny, publicistiku, knihkupectvi, veletthy 1 dalsf hrade na kniZnim trhu
obou zemi. Francie skuteéné skytd spisovatelim, vydavatetim i knihkupetim zeela jiné
moZnosti, ma za sebou odlisnou kulturni tradici a vyznatuje sc obeené promyslendjsim
systémem propagace textld, vnichZ stat hraje nezanedbatelnou roli. V &eském prostiedi
konsternuje (byt" bohuZel nepickvapuje) absence jakékoli systematické podpory knizniho
trhu. neobeznamenost veiejnost s vét§inou literdrnich cen i nepiilis ¢itelné edicni plany fady
nakladatelstvi. Ve jako by se odehravalo zivelngji, sizky na jednotlivé autory se jevi jako
nejisté a proto snadno ménitelné, zahraniéni spisovatelé nemivaji své ,.dvomi* piekladatele a
Jejich difa ani nebyvaji fazena do logickych ediénich fad.

To vie frankofonni Ctendt samoziejme Wi, ale teprve disertaéni prace Jovanky
Sotolové prinddi ,tvrda® data (tedy piinejmensim ta, kterd se v Cechach daji schnat) a stava se
tak skuteCnym ,,ouvrage de référence™ nejen pro studenty a akademické pracovni ky. ale 1 pro
novindie, vydavatele ¢i odborné komise pFidélujici subvence na podporu edicéni ¢innosti (napf.

program I. X. Salda).



Autorka si dala neuvéritelnou praci s prochdzenim vSech dostupnych databazi a
roztFidénim veskerych dostupnych faktografickyeh informaci, takZe ¢tenart dava k dispozici
piehledy viech do Cedtiny prelozenych autord sestupné podle podtu vydanych titull.
Prokousat se (&mi stohy tabulek je 1 pro oponenta ponékud dnavné, ale vysledek stoji zato.
Teprve ze zavéretnyeh piehledi vyvstava realny obraz eského ediéniho trhu, ktery autorka
vhodne dopiiuje viastnimi zkuSenostmi piekladatelky a redaktorky internetového Casopisu
iliteratura.cz.

Je 1émek s podivem, Ze toto téma nebylo dosud komplexné zpracovano. Vidyt kterd
akademicka prace se maze pochlubit celospole€ensky zajimavou problematikou, jez (spoleéné
sobdobnymi studiemi o jinych jazykovych oblastech} prispiva klepSimu  poznani

zahrani¢nich vklad do ¢eské kultury i k reflext nad tuzemskym kniznim trhem?

Formalni zpracovani disertace je velmi peclivé, takze nasledujici poznamky se tykaji jen
nékolika detaill, které by bylo dobré vzit v potaz, pokud by sc autorka rozhodla praci

uvefejnit knizné:

e Ty nejdilezit¢]di a ncjzajimavesi skutecnosti jsou Casto ukryty v poznamkach pod
Sarou. Clenafi to viastnd ani nemus{ vadit, protoZe tuto strategii maZe chapat jako
zamérne interaktivni (,,Chee$-li se dozvédét to hlavni, vyvin néjaké usili a opust’
hlavni télo textu.”®), ale typogralic nékterych stranek, napi. 252-267, je ponékud
monstrozni. Par vzdusnych fadeCek textu se tu zoufale drzi horniho okraje stranky,
aby je nepozicla vyhriZzna masa poznamek, husté seSikovanych do monoliticko-
laktografickych blokl. Takové vitézstvi povinného akademického aparatu nad
uvahou.

e PFechylovéni Zenskych jmen je nckde uplathovano, v jinych ¢astech prace nikoli
(Napf. na stran¢ 15 je ve druhém odstavecku zminovana Annie Lirnaux, zatimco
opodal figurujici Marguerite Purasova uz ma pravo na pfiponu.) Pokud je Gzus
vysvétlen nékde v olbiimi pozadmee pod Carou a ja se cestou ztratila, mea culpa.

e Picklepy: .na fotdazku] “Co je literatura?™ (s. 21); ,,pfed zpocetim své prace™ (s. 22);
Langlofonnd, hispanské nebo {fcba némecke™ (s. 87-88); 81 pak viimaji st (s. 935);
wsvydanim posledniho romanu™ (s. 113); ,.,brzy na to zanikla® (s. 114); , komunitsické
strany™ (s. 123); ,,titud” (s. 131); ,,nektera nakladatelstvi nechava pofizovat™ (s. 275).

o Slovosled nékterych vét je trochu krkolomny: [ Nékdy k dispozicr alespon nékierd
,potrebnd® dila vyznamnych autord mame™ (s. 11); ,.na dalsi okruly otazek, ktery miize
situaci ve vydavani prekladovych titult vysvetlit® (s. 17); ,,a pravé mnoha z dél, jez
pro interpretaci téch pozdéji vzniklych byla st&Zejni, dodateéné Ceskym Clenafim
poskytuji (s. 24); ,jakou skutecné hraji naptiklad plakdty v prazském metru roli na
zvyieni prodejd™ (s. 110); s nékterym z jeho ke spelupract nejCastéji ostovovanych
pickladateld™ (s. 114); ,badateliim, ktefi se na oblast soucasné francouzskeé literatury a
piipadng i jeji pieklad zaméfuji™ (s. 110).



e Pozor na nadmiru nominainich vazeb: ,snaha prekonat domnénku o nepielozitelnosti
konkrétniho dila a prehnané podvoleni se zji5téni..." (8. 35); ,,0slavné uvedent knihy
kolegy™ (s. 40).

e Na strankach 14 a 19 figuruje identickd pozndmka pod Carou (23 a 44) ohledné
literarniho kanonu.

e Pro lepsi prehlednost by bylo dobré odsazovat viechny trifddkoveé a del$i citace (napf.
s. 21) a v pripade knizniho zpracoviani ty francouzske (s, 20) pieloZit do Cedtiny.

o Nekteré vély vyznivaji téméf hovorové: dobré vystupoviani dnes pomalu déla
spisovatcle™ (s. 60); ,,Paseka si troufne vydat tak jeden francouzsky titul za dva roky™
(s. 114). k ¢emuz phispiva 1 hojné uZivani vyrazu . t'eba®™,

Vyse zminéné drobnosti samoziejmE nic neméni na mém zavéru, 7e piedloZena
disertatni prace nejen spliuje, ale vysoce pickraCuje pozadavky standardné kladené na
akademicke texty tohoto typu, a proto ji viele doporucuji k obhajobé s navrzenou klasifikaci

Sprospéla’, Autorka by méla zvazit knizni vydani své studie.
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