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Diplomantka si jako téma své prace zvolila jednu znejvice mysterioznich a
nejnejasnéjsich udalosti doby nastupujiciho komunistického rezimu, prosluly Cihost'sky
zézrak. Ten se sice doc¢kal jiz celé fady zpracovani, ale vzhledem k jeho charakteru bude jeste
né&jakou dobu piedstavovat vyzvu pro cirkevni historiky moderni doby. Autorka si zvolila
jako téma politicko-spoledensky kontext ¢&ihost'skych wudalosti ve spojeni sbojem
komunistického rezimu proti cirkvi a jejimu vlivu na spole¢nost. To vSe opiela o spolehlivou
heuristiku, kter je pro diplomovou praci dozajista nadprimérnou. Jeji prace je solidni, zavéry
promyslené. Pfesto si nemohu odpustit nékolik namitek ¢i spiSe desiderat.

Prvni dvé& kapitoly jsou zbytecn& rozvlainé a jen opakuji dobfe zndmé skuteCnosti.
Pro pochopeni studovanych udalosti neni tfeba doplnit 7 strankovy pfehled vyvoje vztaht
cirkve a ¢sl. statu a spole¢nosti za Prvni republiky. I druha kapitola se dala pojmout hutnéji a
struénéji. Zbylo by tak vice prostoru pro dilezit&jsi a predev$im méné zndmé okolnosti.
Navzdory nazvu se dozvime minimum o osobnosti farafe Toufara (par fadek po Carou), ktery
zakal az ve 26 studovat gymnazium a vysvécen byl v 38 letech, coz je v této dobg, kdy se za
pozdni povolani povazuji muzi ve véku 23 let rozhodné mimoiadné. Ale budiz, vzhledem
k zaméfeni prace. Pfesto chybi charakteristika religiozity a vibec spolecenskych pomérd
v Cihosti a okoli, postaveni a prestiz Toufara jsou jen naznaeny mimodék. Autorka se
moudie nepousti do vah o ,pravosti ¢ smyslu samotného zazraku. Zminuje (53), ze
propagandisticky film byla néhle stazen, ale nefika, kdo to nafidil a pro¢? Jakéa byla vibec
recepce filmu? Odvazili se ho komunisté promitat v regionu? Velmi bych uvital také hlubsi
zamysleni nad atmosférou té doby prelomu 1949-1950, ktera jakoby ocekavala néjaky zlom,
znameni a ktera pfipomina milenaristické ¢i apokalyptické nalady. Autorka také ponechava
stranou mistni, regionalni komunistické funkcionafe, coz je piekvapivé, nebot’ se mluvilo o
tom, Ze udalosti pfedevsim poslouzily pfi zlomeni odporu mistnich sedlaki proti
kolektivizaci. Rovnéz role hradeckého biskupstvi, pod které Cihost i Toufar spadali, neni
dofecena.

Velmi zdatil4 je kapitola o pokusu o obnoveni procesu v roce 1968, jen tento odvazny
pokus o spravedInost by stagil k samostatné praci. Autorka dobfe prokdzala nelidskost reZimu,
ktery tfi roky odpira pozistalym informaci o osudu jejich piibuzného, a jehoz distojnik lituje
ubiti ¢lovéka jen proto, Ze nemohlo byt prokdzano spiknuti Vatikanu proti délnické tiide.
Autorka nezakryvd ani obvinéni z homosexuality a pedofilie, kterym chtéli komunisté
zdiskreditovat katolické knéze. Kriticky se vyrovnava s problematikou.

Praci doporucuji k obhajobé&. Jako hodnoceni navrhuji eminenter.
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